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Whnioskodawcy:

PETYCJA

w sprawie dot. budowy budynku majacego stanowic swietlice wiejska na dzialce nr
90/4 w miejscowosci Wola Smolana oraz w sprawie dot. boiska wielofunkcyjnego
zlokalizowanego na dziaice nr 90/1 w miejscowosci Wola Smolana

WRAZ Z

odpowiedzig na pismo z dnia 12 czerwca 2025 r., otrzymanym od Miejsko-Gminnego
Zaktadu Gospodarki Komunalnej w Serocku

ORAZ

1



ostatecznym przedsadowym wezwaniem do zaprzestania naruszania dobr osobistych
wiascicieli nieruchomosci zlokalizowanych na dziatkach 89/18 oraz 89/19 w
miejscowosci Wola Smolana

JAK ROWNIEZ

wezwaniem do zatatwienia sprawy w zwiazku z brakiem wydania decyzji
administracyjnej na wniosek ztozony pismem z dnia 14 maja 2025 r.

ORAZ

sprzeciwem wiascicieli nieruchomosci zlokalizowanych na dziatkach 89/18 oraz 89/19
w miejscowosci Wola Smolana wobec budowy swietlicy wiejskiej na dziatce 90/4 w
miejscowosci Wola Smolana oraz przeznaczania tej dziatki na jakiekolwiek inne cele,
ktore powodowatyby lub mogtyby powodowac pogorszenie jakosci zycia na dziatkach
sasiednich, a takze prowadzityby lub mogtyby narusza¢ dobra osobiste oséb
mieszkajacych na dziatkach sasiednich oraz powodowatyby lub mogltyby powodowac
obnizenie wartosci nieruchomosci sgsiednich

JAK ROWNIEZ

sprzeciwem wiascicieli nieruchomosci zlokalizowanych na dziatkach 89/18 oraz 89/19
w miejscowosci Wola Smolana wobec organizowania imprez na boisku
wielofunkcyjnym

ORAZ

wnioskiem o udzielenie informacji publicznej

Dziatajgc na podstawie ustawy o petycjach z dnia 11 lipca 2014 r. (Dz. U. z 2014 .,
poz. 1195 z p6zn. zm.) w zw. z art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483) w zw. z przepisami ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego z dnia 14 czerwca 1960 oraz w odpowiedzi na pismo jednostki
organizacyjnej Gminy Serock tj. Miejsko-Gminnego Zaktadu Gospodarki Komunalnej w
Serocku tj. pisma z dnia 12 wrzesnia 2025 r., wnosimy o:

l. Podjecie dziatania przez Urzad Gminy i Miasta Serock w sprawie dot.
naszych praw jako mieszkancow wsi Wola Smolana oraz jako wiascicieli
nieruchomosci zlokalizowanych na dziatkach 89/18 oraz 89/19 w
miejscowosci Wola Smolana mieszczacych si¢ w zakresie zadan i
kompetencji Urzedu Gminy i Miasta Serock

poprzez:

a) zaprzestanie dokonywania wszelkich czynnosci, czynno$ci prawnych,
ustalen, decyzji oraz planéw oraz innego typu podobnych zamierzen dot.
zakupu dziatki 90/4 zlokalizowanej w miejscowosci Wola Smolana przez
Gmine Serock w celu wybudowania na niej budynku dla Kota Gospodyn
Wiejskich (Swietlica wiejska) oraz wykorzystywania dziatki 90/4 w celach,
ktore w jakikolwiek sposob powodowatyby lub mogtyby powodowaé
pogorszenie jakosci zycia na dziatkach sgsiednich, a takze prowadzityby lub



moglyby narusza¢ dobra osobiste oséb mieszkajgcych na dziatkach
sasiednich oraz powodowatyby lub mogtyby powodowac obnizenie wartosci
nieruchomosci sasiednich — niezwtocznie po otrzymaniu niniejszego pisma;

podjecie realnych dziatan przez Urzad Miasta i Gminy Serock celem
zabezpieczenia terenu boiska wielofunkcyjnego zlokalizowanego na dziafce
90/1 w miejscowosci Wola Smolana w ten sposob, aby w/w boisko przestato
by¢ zrédtem pogorszenia jakosci zycia mieszkancow dziatek sagsiednich, w
tym w szczegdéinosci dziatek 89/18 oraz 89/19, wplywac na ich dobra
osobiste, jak réwniez powodowac¢ dalsze obnizanie si¢ wartosci
nieruchomosci sasiednich (propozycja w uzasadnieniu niniejszego pisma)
oraz rozpoczecie przygotowan i przystapienie przez Gming Serock do
pozyskania srodkéw finansowych na modernizacje w/w boiska
wielofunkcyjnego  (propozycja w  uzasadnieniu pisma) - W
nieprzekraczalnym terminie do dnia 30 wrzesnia 2025 r.;

podjecie dziatan przeciwko organizacji imprez przez Urzad Gminy Miasta
Serock oraz jej przedstawicieli, w tym radnych Urzedu Gminy i Miasta
Serock na boisku wielofunkcyjnym zlokalizowanym na dziatce 90/1 w
miejscowosci Wola Smolana, zaniechanie organizacji tego rodzaju imprez
na w/w boisku oraz podjecie realnych dziatan celem zapobieganiu immisji
dzwiekowych z terenu w/w boiska wielofunkcyjnego na nieruchomosci
sgsiednie — w nieprzekraczalnym terminie do dnia 30 wrzesnia 2025 r.;

podjecie dziatan przez Urzad Gminy i Miasta Serock poprzez
egzekwowanie bezwzglednego zakazu przebywania na terenie boiska
wielofunkcyjnego zlokalizowanego na dziatce 90/1 w miejscowosci Wola
Smolana poza godzinami jego otwarcia poprzez zamykanie terenu boiska
wielofunkcyjnego oraz wywieszenie regulaminu boiska oraz jego godzin
otwarcia w widocznym miejscu — w nieprzekraczalnym terminie do dnia 30
wrzesnia 2025 .

Podjecie dziatania przez Urzad Gminy i Miasta Serock w sprawie dot. zycia
zbioroweqo i wartosci wymagajacych szczegdinej ochrony w imie dobra
wspolnego, mieszczacych sie¢ w zakresie zadan i kompetencji Urzedu
Gminy i Miasta Serock

poprzez:

a)

podjecie uchwaly przez Rade Gminy i Miasta Serock w przedmiocie
przeniesienia boiska wielofunkcyjnego zlokalizowanego dotychczas na
dziatce 90/1 w Woli Smolanej;

rozpoczecie przez Gmine Serock poszukiwan dziatki/dziatek, ktérych
przeznaczeniem miataby byé nowa lokalizacja przeniesionego boiska
wielofunkcyjnego, zlokalizowanego aktualnie na dziaice 90/1 w Woli
Smolanej oraz budowa Swietlicy wiejskiej tuz przy nim;



V.

rozpoczecie przygotowan i przystgpienie przez Gmine Serock do
pozyskania $rodkéw finansowych na budowe/przebudowe boiska
wielofunkcyjnego (propozycja w uzasadnieniu pisma);

rozpoczecie planowania inwestycji dot. wybudowania budynku dla Kota
Gospodyn Wiejskich (swietlica wiejska) koto przeniesionego na nowa
dziatke w miejscowosci Wola Smolana boiska wielofunkcyjnego.

Jednoczesnie wyrazamy nasz pisemny sprzeciw wobec:

i

wszelkich planéw oraz ich realizacji dot. budowy budynku dla Kota
Gospodyn Wiejskich na dziatce 90/4 w miejscowosci Wola Smolana z
przyczyn wskazanych nizej w uzasadnieniu niniejszego pisma;
organizowania imprez na boisku wielofunkcyjnym na dziatce 90/1 w
miejscowosci Wola Smolana z uzyciem nagto$nienia i o$wietlenia z
przyczyn wskazanych nizej w uzasadnieniu niniejszego pisma;

Wnosimy takze o:

y

pisemne informowanie nas o wszystkich planach, zamiarach, decyzjach,
uzgodnieniach, postepowaniach, w tym postepowaniach administracyjnych
itp. dot. boiska wielofunkcyjnego zlokalizowanego na dziatce 90/1 w
miejscowosci Wola Smolana;

pisemne informowanie nas o wszystkich planach, zamiarach, decyzjach, w
tym decyzjach administracyjnych, pozwoleniach na budowe,
uzgodnieniach, postepowaniach, w tym postepowaniach administracyjnych
itp. dot. planowanej inwestycji, tj. Swietlicy wiejskiej (budynku dla Kota
Gospodyn Wiejskich) oraz zakupu, przeksztatcenia i przeznaczenia dziatki
90/4 w miejscowosci Wola Smolana;

wiaczenie nas jako wiascicieli nieruchomosci sasiadujgcych 89/18 oraz
89/19 z planowang inwestycja na dziatce 90/4 zlokalizowane] w
miejscowosci Wola Smolana —tj. inwestycji dot. Swietlicy wiejskiej (budynku
dla Kota Gospodyn Wiejskich) w poczet stron wszelkich postepowan
administracyjnych, ktérych przedmiotem bedzie ta inwestycja.

Na podstawie art. 2 ust. 1 wzw. z art. 1 ust. 1 wzw. z art. 3 ust. 1i 2 ustawy
o dostepie do informacji publicznej z dnia 6 wrzesnia 2001 r. (t.j. z dnia 23
marca 2022 r.,, Dz. U. z 2022, poz. 902 z p6zn. zm.), zwracamy sie z
wnioskiem o udostepnienie informacji publicznej, tj.:

1

wszelkich dokumentéw technicznych i prawnych dot. budowy boiska
wielofunkcyjnego, w tym pozwolenia na budowe, decyzji o warunkach
zabudowy, protokotéw z konsultacji, projektu budowlanego, innych decyz;ji
administracyjnych, harmonogramu budowy, oceny oddziatywania na
Srodowisko oraz protokotow kontroli;
regulaminu boiska wielofunkcyjnego;



VI.

VIl

VIl

3. waznej polisy ubezpieczeniowej, wykupionej przez Urzad Gminy i Miasta
Serock na wypadek wyrzgdzenia szkdd przez dzieci bawigce sie na boisku
wielofunkeyjnym zlokalizowanym w Woli Smolanej na dziatce 90/1 na
nieruchomosciach sasiednich wraz ze wskazaniem na jakie konkretnie
ryzyka zawarto te umowe oraz na jakg sume ubezpieczenia.

Wnosimy o przekazanie informacji publicznej w formie elektronicznej na e-mail:

Jednoczesnie w zwigzku z dotychczasowym brakiem woli wspétpracy Gminy
Serock w rozwigzaniu problemow jakie jako mieszkancy wsi Wola Smolana
mamy w zwigzKu z boiskiem wielofunkcyjnym w Woli Smolanej, zlokalizowanym
na dziatce 90/1, ktére to problemy zostaty Panstwo zgtoszone, na podstawie
art. 24 § 1 k.c. w trybie ostatecznego wezwania przedsadowego wzywamy
Panstwa do zaprzestania naruszania naszych débr osobistych w postaci
poczucia bezpeczenstwa, miru domowego, prawa do wypoczynku i ochrony
zZycia prywatnego — w nieprzekraczalnym terminie do dnia 30 wrzeénia 2025 r.
W przypadku braku podjecia stosowanych dziatan w wyznaczonym terminie,
bedziemy zmuszeni wystgpic na droge postepowania sgdowego celem
wyegzekwowania naleznych nam praw, co narazi Panstwa na dodatkowe
koszty sadowe, w tym koszty zastegpstwa procesowego przez profesjonalnego
petnomocnika.

W zwiazku z brakiem wydania decyzji administracyjnej przez Urzad Gminy i
Miasta Serock na nasz wniosek inicjujacy postepowanie administracyjne,
ziozony przez nas pismem z dnia 14 maja 2025 r, wzywamy Panstwa do
zatatwienia sprawy we wiasciwym dla niej trybie, ktéry umoziiwi nam
mozliwos¢ wniesienia odwotania i nie pozbawi nas podstawowe] zasady
obowigzujacej w prawie administracyjnej — zasady dwuinstancyjnosci
postepowania administracyjnego, a co zatem nie bedzie dalej podwazaé
naszego zaufania do Panstwa jako do organdw administracji publicznej — w
nieprzekraczalnym terminie do dnia 30 wrzesnia 2025 r. Wskazujemy takze,
Ze brak zalatwienia sprawy we wilasciwym trybie w w/w terminie
spowoduje m. in. wniesienie skargi na bezczynnos¢ organu — Urzedu
Gminy i Miasta Serock do wlasciwego sadu administracyjnego.

Uzasadnienie niniejszego pisma w zakresie dot. koniecznosci zabezpieczenia
boiska wielofunkcyjnego poruszonym pierwotnie w naszym wniosku z dnia 14
maja 2025 r. - prosimy, aby potraktowac takze jako uzupetnienie tego wniosku.
Pismo jednak — z racji zlozonego przedmiotu, ktory zazebia si¢ stanowi
oddzielne pismo wniesione w trybie ustawy o petycjach jak wskazano na
wstepie | zastuguje na oddzielny tryb rozpatrzenia zgodnie z przepisami prawa.

Nie wyrazamy zgody na ujawnienie na stronie internetowej podmiotu

rozpatrujgcego petycje — Urzedu Gminy i Miasta Serock naszych danych
osobowych.

UZASADNIENIE



Podjecie dziatania przez Urzad Gminy i Miasta Serock w sprawie dot. naszych
praw jako mieszkancow wsi Wola Smolana oraz jako wilascicieli
nieruchomosci zlokalizowanych na dziatkach 89/18 oraz 89/19 w
miejscowosci Wola Smolana, mieszczacych sie w zakresie zadan i
kompetencji Urzedu Gminy i Miasta Serock

a) planowana inwestycja — budynek dla Kota Gospodyn Wiejskich

W dniu 11 wrzesnia 2025 r. o godz. 18:00 na boisku wielofunkcyjnym w
miejscowosci Wola Smolana odbyto sie Zebranie Wiejskie. W trakcie zebrania
poruszony zostat temat planéw Gminy Serock zwigzanych z zakupem dziatki 90/4
zlokalizowanej w miejscowosci Wola Smolana, sasiadujacej bezposrednio z
boiskiem wielofunkcyjnym oraz nowowybudowanymi budynkami zlokalizowanymi
przy ul. Polnych Makow, tj. dziatkami 89/18 oraz 89/19, jak rowniez z dziatkg 90/5
celem wybudowania na dziatce 90/4 budynku dla Kota Gospodyn Wiejskich
(Swietlica wiejska).

Plany Gminy Serock w tym zakresie spotkaty sie z nasza dezaprobatg, albowiem
budynek, ktory Gmina Serock ma w planie budowac na dziaice 90/4 stanowitby
niejako centrum kulturalno-spoteczne oferujgce przestrzen do integracji i rekreacji,
co jest generalnie wspaniatg idea, ale co jednocze$nie z uwagi na chybiona
planowang lokalizacje tego budynku, stanowi powazne zagrozenie dla
nieruchomosci sasiednich, w tym w szczegélnosci dla dziatek 89/18 oraz 89/19.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze jako mieszkancy wsi Wola Smolana nie
jestesmy przeciwni stworzeniu centrum kulturalno-spofecznego w tej miejscowosci
(vide: czytaj ponizej - punkt I1). Jestesmy natomiast przeciwni wybudowaniu takiego
centrum bezposrednio na nieruchomosci mieszczacej sie obok nieruchomosci,
ktore sg naszg wiasnoscia. Powyzszy stan rzeczy uzasadniamy przede wszystkim
potencjalnie bardzo wysokim, nieakceptowalnym i sprzecznym z przepisami
powszechnie obowigzujgcego prawa poziomem immisji dzwiekowych (hatasu),
ktéry bedzie wydobywat sie z planowanego obiektu i ktory juz teraz jest zbyt wysoki
(vide: czytaj ponizej punkt | b)), jak roéwniez realnie mozliwym dalszych
naruszaniem naszych dobr osobistych, w tym m. in. poczucia bezpieczenstwa, miru
domowego, prawa do wypoczynku i ochrong zycia prywatnego oraz potencjalnie
prawdopodobnym obnizeniem wartosci naszych nieruchomoséci, czego przyczyna
bytoby zlokalizowanie budynku majgcego by¢ przeznaczonym dia Kota Gospodyn
Wiejskich obok naszych nieruchomosci z przyczyn wskazanych powyzej

Kolejna kwestia, ktorg nalezy poruszy¢ w przedmiotowym temacie jest fakt, ze
budowa obiektu wptynie na wzmozenie ruchu drogowego i parkowanie wokot
obiektu, co réwniez jest Zrodtem hatasu (immisji dzwigkowych), jak rowniez
powoduje wiekszg emisje spalin do powietrza i pogarsza jego jakosc.

Pragniemy zaznaczy¢ w tym miejscu, ze zaréwno wiasciciele nieruchomosci 89/18,
jak i dziatki 89/19 nabywajac domy wybudowane na ich nieruchomosciach
gruntowych, wyprowadzili sie z miasta na wies, aby doswiadczy¢ spokoju, czystego
powietrza i odpoczac¢ od pedu zycia codziennego. Ten spokdj juz jest zaktécany z
powodow wskazanych ponizej (vide: czytaj ponizej - punkt | b)), a w przypadku



realizacji planu inwestycji jakim jest budowa budynku dla Kota Gospodyn Wiejskich
bedzie on narazany na jeszcze bardziej wzmozone zaktocenie.

Zwrécic uwage nalezy takze na fakt, ze nietykalno$¢ mieszkania (mir domowy), tj.
nieruchomosci, ktérych jestedmy wtascicielami jako dobro konstytucyjne, podlega
ochronie na mocy ustawy zasadniczej na podstawie art. 50 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z ktorym zapewnia sie nienaruszalnosé
mieszkania.

Dobro osobiste w postaci nietykalnosci mieszkania $ciSle powigzane jest
przystugujacym nam prawem do prywatnosci. Ochrong objety jest spokdj
domowy, a wiec ,sfera okreslonego stanu psychicznego i emocjonalnego
wynikajaca z poczucia bezpieczenstwa i niezakioconego korzystania z
wilasnego mieszkania” (wyr. SA w Gdansku z 29.12.2000 r., | Aca 910/00, OSA
2002, Nr 2, poz. 11. Tak réwniez w orzecznictwie SN: wyr. z 6.3.2009 r. || CSK
513/08, wyr. z 25.2.2010 r., V CSK 290/09; wyr. z 21.4.2010 r., V CSK 352/09,).
Trafnie wskazano w orzecznictwie, ze prawo do nietykalnosci mieszkania
powinno by¢ pojmowane w aspekcie niematerialnym, jako prawo do ochrony
przed bezprawnym wtargnieciem w sfere nie samej ,substancji
mieszkaniowej”, ale w sfere okreslonego stanu psychiczneqo i
emocjonalnego mieszkancow (tak przywotany powyzej wyr. SA w Gdansku z
29.12.2000 r.).

Przedmiotem ochrony nietykalnosci mieszkania jest dom (w znaczeniu miejsca,
w ktorym sie mieszka, a wiec miejsca, w ktorym , jest si¢ u siebie”), a nie
budynek mieszkalny.

Naruszenie miru domowego nastepuje zatem takze poprzez bezposrednie
oddziatywania o charakterze niematerialnym zaktocajace spokéj domowy (w tym
przypadku nadmierny hatas). Za naruszenie nietykalnosci mieszkania uznac nalezy
rowniez podgladanie domownikow, co réwniez juz teraz ma miejsce z uwagi na
lokalizacje boiska wielofunkcyjnego. W zakresie dot. budowy budynku dla Kota
Gospodyn Wiejskich, boimy sie takze wszelkiego rodzaju $mieci, odpadéw po
papierosach, oswietlenia, nagtosnienia, immisji zapachowych i tzw. gapiostwa.

Jak juz wskazano, przedmiotem dobra osobistego w postaci nietykalnosci
mieszkania nie jest budynek mieszkalny, a spokdj domowy wynikajacy z ,bycia u
siebie”. Tym samym, ochrona wynikajgca z prawa do nietykalnosci mieszkania
obejmuje nie tylko sam lokal mieszkalny, ale réwniez obszar catego domostwa, w
tym ogréd, podwoérze i pomieszczenia przynalezne (Z. Radwarniski, A. Olejniczak,
Prawo cywilne, 2017, s. 171).

b) konieczno$¢  zabezpieczenia _ terenu  boiska  wielofunkcyjnego
zlokalizowanego na dzialce 90/1 w miejscowosci Wola Smolana przez
Zarzadce w/w obiektu tj. Miejsko-Gminny Zakiad Gospodarki Komunalnej
stanowiacy jednostke organizacyjna Gminy Miasto i Gminy Serock

Pragniemy zauwazy¢, ze sytuacja dot. pitki, ktéra przedostaje sie z boiska na tereny
naszych nieruchomosci nie ulegta zmianie od czasu wystania do Panstwa naszego
pierwszego pisma w tej sprawie, datowanego na 14 maja 2025 r. W odniesieniu
do Panstwa twierdzenn wyrazonych w pismie z dnia 12 czerwca 2025 r.,
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stanowiacego niejako odpowiedz na nasz wniosek, wskazujacych ze
ogrodzenie boiska wielofunkcyjneqo od strony naszych nieruchomosci
wynosi 4m i nalezy uznac je za ,optymalne” w kontekscie teqo jak czesto
dochodzi do wszelkiego rodzaju naruszen, jak dtugo one trwaja, jak bardzo
s3_uciazliwe, ale w_ szczeqgdlnosci jak czesto pitka wpada na nasze
nieruchomosci_(kilka razy dziennie) - wydaja sie by¢ niedorzeczne, a co
najmniej nieuzasadnione i nielogiczne. Uprzejmie prosimy, aby nie traktowac
nas jako zagrozenie, czy tym bardziej wrogoéw, lecz jako petnoprawnych
mieszkancow tej wsi, skoro stanowimy, a przynajmniej — powinnismy stanowi¢ —
jedna, solidarng zbiorowos¢ wiejska, posiadajaca wspolne cele, wartosci i dobra.
Prosimy aby zauwazy¢, ze my nie jesteSmy przeciwni dzieciom, ani ich zabawom,
ktére maja miejsce na boisku wielofunkcyjnym, natomiast chcielibysmy aby nasze
nieruchomosci nie bylty narazone na zniszczenia oraz inne niedogodnosci, o
ktorych mowa zaroéwno wyzej, jak i nizej (vide: czytaj wyzej Punkt: | a) oraz b)), a
takze zeby nasze dobra osobiste nie byly naruszane. Prosimy, aby rozrozni¢ te
dwie kwestie, gdyz dopiero ich rozréznienie rzuci inne $Swiatlo na spraweg i
spowoduje mozliwos¢ zrozumienia naszych problemoéw jako mieszkancéw wsi
Wola Smolana przez Panstwa. Prosimy takze wzig¢ pod uwage fakt, ze to nie my
wybralismy to miejsce jako inwestycje deweloperska, to deweloper Tetracom Sp. z
0.0. z siedzibg w Warszawie wybudowat tutaj domy, a my je zakupiliSmy w dobrej
wierze liczac na dobrg wspoétprace z Panstwem - z Gming Serock, nie
spodziewajac sie tego rodzaju probleméw i braku woli wspotpracy po Panstwa
stronie, jak rowniez zbywania nas przez Panstwa. JestesSmy teraz mieszkancami
malowniczej i urokliwej wsi Wola Smolana, chcemy dobrze dla tej wsi, chcemy sie
przyczyni¢ aby wszystkim tutaj mieszkato sie dobrze, ptacimy tu podatki i z racji
tego prosimy o podstawowy nalezny nam szacunek.

Kontynuujac ten watek wskazujemy na szereq naruszen, ktére mialy miejsce
nastepczo w okresie od wystosowania do Parnstwa pierwszeqo pisma w tej
sprawie oraz ponad zakres naruszen wskazany w w/w pismie:

a) dzieci bawigce sie na boisku wielofunkcyjnym w okresie przedwakacyjnym i
-wakacyjnym wrzucatly pitke na nasze posesje niemal codziennie, cho¢ bywaty
dni, ze byto to kilka razy dziennie;

b) pitka w okresie powakacyjnym nadal wpada na nasze posesje;

c) dzieci bez pozwolenia wskakujg przez ptot na nasze posesje celem odzyskania
pitki w wyniku czego zostato zniszczone kolejne ogrodzenie, tym razem na
dziatce nr 89/19:

d) na dziatce 89/18 wcigz trwajg prace ogrodowe, w wyniku wtargnie¢ na posesje,
niszczone sg poszczegolne etapy prac;

e) dzieci traktujg dziatki bezposrednio sasiadujace z boiskiem jak zagrozenie,
jezeli nie wyda sie im pitki od razu to przypisuja sobie prawo do wtargniecia na
posesje, przy czym rodzice tych dzieci nie widza w tym nic ztego (cytat: ,kazdy
kiedys byt dzieckiem"), przy czym to na Zarzadcy boiska wielofunkcyjnego cigzy
odpowiedzialno$¢, aby zapobiec tego rodzaju sytuacjom;
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f)

k)

w dniu 15 czerwca 2025 r. (niedziela, weekend) miata miejsce sytuacja kiedy
wiascicielka dziatki 89/18 w niedzielny wieczér brata kapiel przebywajac sama
w domu i wtedy dzieci zaczety skandowac¢ ,Prosze Paaaani”, poniewaz wpadta
im pitka, co trwato co najmniej 30-45 minut, po czym wtargnety na jej posesje
po pitke bez zgody. Wychodzi na to, ze witasciciele dziatek sasiadujacych
bezposrednio z boiskiem wedtug dzieci bawigcych sie na boisku i ich rodzicow
maja niepisany obowigzek dyzurowania i podawania pitek, co jawnie kiéci sie z
ich codziennymi obowigzkami zyciowymi i zawodowymi oraz prawem do
odpoczynku. Cata sytuacja z dnia 15 czerwca 2025 r., jako ze zakonczyta sig
wymiang zdan z rodzicami dzieci, ktéra nie przyniosta zadnego rezultatu,
spowodowata ze niedzielny wieczér zamiast by¢ spokojny - byt peten stresu,
albowiem wtascicielka nieruchomos$ci 89/18 nie mogta zasnac przez ta sytuacje
do godziny 2 w nocy. Nastepnego dnia odebrato to wiascicielce nieruchomosci
w ogole checi do otwierania okien i wychodzenia do ogrodu i kontynuowania
prac ogrodowych;

na siatce stanowigcej ogrodzenie boiska wzdtuz granicy z dziatkami 89/18 i
89/19 umiejscowiona jest bramka, do ktérej dzieci kopia pitke, co powoduje
bardzo gtosne dzwigki (immisje dzwiekowe). Na naszych tarasach, na ktérych
powinniémy mie¢ prawo zrelaksowac sie, nie mozemy pozwoli¢ sobie na
odpoczynek;

zaznaczamy, ze normy emisji hatasu w dzien, ktére wynikaja z przepiséw
ustawy Prawo ochrony srodowiska sg przekraczane praktycznie codziennie
przez dzieci bawigce sie na boisku, a to — zgodnie z powyzszymi przepisami -
na Zarzadcy boiska spoczywa obowigzek zapobiegania i zwalczania tego
zjawiska;

hatasy generuja tez sprzety na sitowni zewnetrznej, ktére nie sg dobrze
naoliwione lub zacinaja sie w trakcie uzytkowania;

z uwagi na sporny charakter relacji z dzieémi, ktére majg swoj interes w
odzyskaniu pitki i wtascicieli nieruchomosci bezposrednio sasiadujacych z
boiskiem w poszanowaniu swojej prywatnosci, psuja sie takze relacje z
sasiadami - rodzicami dzieci, co rzutuje na relacje sasiedzkie, a czego zrodtem
jest brak zabezpieczenia terenu boiska przez Gmine Serock;

zauwazamy po raz kolejny, ze istniejgce na boisku ogrodzenie nie zapewnia
bezpieczenstwa ludziom | zwierzetom, przebywajgcym na nieruchomosciach
sasiednich, co jest sprzeczne z przepisami prawa budowlanego;

pogtebito sie tez w tzw. miedzyczasie u wiascicieli dziatki 89/18 i 89/19 zjawisko
wiecznego obserwowania pitki, albowiem ciagle istnieje ryzyko, ze pitka uderzy
w gtowe. To jest sytuacja abstrakcyjna, ktéra w ogéle nie powinna mie¢ miejsca,
a jednak ma;



m) jako wiasciciele dziatek sasiadujacych bezposrednio z boiskiem bylismy
swiadkami jak dzieci wtargnety na posesje sasiednig (na mapce na lewo od
boiska) celem odzyskania pitki bez pozwolenia jej wtascicieli.

n) pitka uderzyta w szklany stoét zlokalizowany na tarasie dziatki 89/19 narazajac
go na zniszczenie;

o) pitka wielokrotnie uderzyta w okna nieruchomosci zlokalizowanej na dziatce
89/18;

p) dzieci wchodzity wielokrotnie na dach altanki, ktéra jest zlokalizowana na
terenie boiska wielofunkcyjnego, co narazato je na niebezpieczenstwo.

Istotnym w tym miejscu jest to, ze wszystkie te sytuacje jako catoS¢ w potgczeniu z
immisjami dzwiekowymi bardzo mocno wptywajg na nasze samopoczucie i sfere
psychiczng. Czujemy sie rozdraznieni i nerwowi, a czasem nie mozemy spac wtedy
kiedysmy tego chcieli czy tego potrzebowali. Czesto nie mamy ochoty wychodzi¢
do wiasnych ogrodéw z uwagi na naruszanie naszych dobr osobistych. Taka
sytuacja jest wedtug nas nieakceptowalna i nie moze sie ostac.

Pragniemy takze w tym miejscu odnie$¢ sig¢ do Panstwa twierdzen z pisma z dnia
12 czerwca 2025 r. tj. W przypadku tamania zasad wspotzycia spotecznego czy
zaktocania porzadku, nalezy niezwfocznie o zaistniatej sytuacji powiadomic Straz
Miejska w Serocku oraz Policie. Sa to organy upowaznione do interwencji.
Wskazujemy, ze tres¢ Panstwa twierdzenia jest proba przerzucania
odpowiedzialnosci na Straz Miejska i Policje.

Wskaza¢ bowiem nalezy, ze dzieci do 17 lat (a wiec wiekszos¢ dzieci
przebywajacych na boisku wielofunkcyjnym na dziatlce 90/1) nie ponosza
odpowiedzialnosci karnej (art. 193 Kodeksu karnego, art. 157 § 1 Kodeksu
wykroczen, art. 124 § 1 Kodeksu wykroczen, art. 288 § 1 Kodeksu karnego).
Ponadto istnieje duza watpliwo$¢, czy zachowanie dzieci moze by¢ uznane za
przestepstwo, takze ze wzgledu na znikomy tadunek spotecznej szkodliwosci na
kanwie prawa karnego. Swiadomo$éé tych faktéw istnieje po Panstwa stronie, tak
samo zresztg jak Swiadomosc tego, ze to Panstwo jako Zarzadca boiska jestescie
odpowiedzialni za powstaty problem, jak réwniez — co najwazniejsze - jestescie
Panstwo jedynym organem, ktéry moze rozwigzac ten problem, jezeli miatby by¢
on rozwigzany polubownie.

Nie interesuje nas jako wiascicieli nieruchomosci sasiednich potowiczne
rozwigzanie problemu takie jak pozyskiwanie dowodu w postaci protokotu
policyjnego w przypadku kazdego naruszenia w celach odszkodowawczych,
chociaz jezeli taki protokot bedzie potrzebny to zostanie spisany. Zalezy nam
jednak na tym, aby problem zostat rozwigzany w zarodku, tj. zeby boisko byto
tak zabezpieczone, aby pitka z boiska nie przedostawata sie w zaden sposo6b na
nasze nieruchomosci.
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W przypadku za$ materii prawa cywilnego, wskazac nalezy, ze dzieci do lat 13 (t].
dzieci, ktore w wigkszosci przebywaja na boisku wielofunkcyjnym na dziatce 90/1)
w ogodle nie ponoszg odpowiedzialnosci za wyrzadzong szkode; w przypadku dzieci
od lat 13 do lat 18 —w zaleznosci od stanu Swiadomosci | stopnia rozeznania takiej
osoby — odpowiedzialno$¢ ponosi samo dziecko lub tez rodzice. Zgodnie bowiem
z art. 427 K.c. ,kto z mocy ustawy lub umowy jest zobowigzany nad 0sobg, ktorej
z powodu wieku albo stanu psychicznego lub cielesnego winy poczytac¢ nie mozna,
ten obowigzany jest do naprawienia szkody wyrzadzonej przez te osobe, chyba ze
uczynit zados¢ obowigzkowi nadzoru albo ze szkoda byfaby powstata takze przy
starannym wykonywaniu nadzoru’. Powyzsze oznacza nieprzyjemnosci z innymi
mieszkancami wsi Wola Smolana — rodzicami dzieci, ktérych my nie chcemy,
ktorym probujemy zapobiec | ktbrym mozna zapobiec jezeli Panstwo beda sktonni
nas wystuchac, zrozumiec i przedsiewziec¢ niezbedne i konieczne srodki, o ktérych
mowa W niniejszym pismie.

Faktem jednak jest, ze zarzadca boiska — tj. Panstwo powinniscie podja¢ wszelkie
srodki, by przeciwdziata¢ takim sytuacjom, w tym skutecznie egzekwowac godziny
zamkniecia boiska (vide: czytaj nizej punkt | d)), postawi¢ odpowiednio wysokie
siatki ogrodzeniowe lub siatke-dach, ktére beda zapobiegac przelatywaniu pitki na
nasze posesje.

Zgodnie z art. 439 Kodeksu cywilnego ten, komu wskutek zachowania sie innej
osoby, w szczegolnoSci wskutek braku nalezytego nadzoru nad ruchem
kierowanego prze nig przedsiebiorstwa lub zaktadu albo nad stanem posiadanego
przez nig budynku lub innego urzadzenia, zagraza bezposrednio szkoda, moze
zgdac, azeby osoba ta przedsiewzieta srodki niezbedne do odwrécenia grozgcego
niebezpieczenstwa, a w razie potrzeby takze, by data odpowiednie zabezpieczenie.
Powyzszy przepis jest cywilistyczng podstawa prawng naszych dotychczasowych
wnioskow, jak i niniejszego pisma.

Odnoszac sie do Panstwa pisma z dnia 12 czerwca 2025 r., gdzie wskazano: ,W
budzecie na rok 2025 nie mamy przewidzianych Srodkéw na ten cel. Panstwa
uwagi zostang wziete pod uwage i w miare potrzeby i mozliwoéci uwzglednione w
budzecie w nastepnych latach” — wskazaé nalezy, ze nie wykazujecie Parnstwo
minimalnej woli wspotpracy i polubownego rozwigzania sprawy (budzet mozna
zmieni€) zwlaszcza w kontekscie ostatniego Zebrania Wiejskiego z dnia 11
wrzesnia 2025 r., ktérego przedmiotem byto rozplanowanie budzetu soteckiego na
rok 2026, na ktorym po poruszeniu tematéw, o ktérych traktuje niniejsze pismo,
zmienit sie Panstwa ton na agresywny i temat zostat zamieciony na boczny tor,
pomimo, ze fundusz sofecki stuzy pokrywaniu m. in. kosztéw modernizacji boiska
wielofunkcyjnego. UstyszeliSmy i tak nie starczy z funduszu sofeckiego’, ale
niestety nikt nie pomyslat jak nam realnie poméc.

Istnieje wiele rozwigzan jak pozyskac¢ srodki finansowe na modernizacje boiska
sportowego, a temat modernizacji boiska zabezpiecza rowniez Panstwa interesy,
ale niestety nikt nie zadat sobie trudu aby sprawdzi¢ jakie mozliwosci istniejg wsérod
wszelkiego rodzaju dofinansowan i dotacji. Smutne jest dla nas to, ze mozliwosci
dot. dotacji na swietlice wiejskg sg za to Panstwu bardzo dobrze znane.

11



Wskazujemy, ze istniejg nabory do réznego rodzaju programoéw, ktére umozliwiaja
pozyskanie Srodkéw finansowych na tego rodzaju przedsiewziecia jak
modernizacja boiska sportowego wielofunkcyjnego np. Mazowiecki Program
Rozwoju Bazy Sportowej i ubolewamy, ze w ramach proby rozwigzania naszych
problemoéw nie zaproponowaliscie Panstwo np. takiego rozwigzania. Program
oferuje mozliwo$¢ budowy, przebudowy (modernizacji) i remontu obiektow
sportowych przez ktore rozumie sie w szczegolnosci: hale i boiska sportowe,
boiska sportowe wielofunkcyjne, korty tenisowe, skateparki, lodowiska, obiekty
do uprawiania sportéw wodnych, zaplecza szatniowo-sanitarne. Terminy naboréw
w tym roku niestety juz minety, ale program z catg pewnos$ciag bedzie kontynuowany
w latach nastepnych.

Zgodnie z Regulaminem w/w programu, wysokos¢ finansowania zadania
inwestycyjnego:

- wojewodztwo mazowieckie — do 30 % wartosci kosztéw kwalifikowalnych zadania
inwestycyjnego;,

- Ministerstwo Sportu i Turystyki —do 30 % wartosci kosztéw kwalifikowalnych
zadania inwestycyjnego;

- inwestor (jst) — pozostate koszty.

Dofinansowanie moze wynies¢ maksymalnie do 75% kosztow kwalifikowalnych
zadania i nie moze przekroczy¢ 350 000 zt.

Z powyzszych powodow, wnioskujemy aby Gmina wzieta udziat w wiw
programie w celu pozyskania srodkow j.w., alternatywnie lub dodatkowo na
cel wskazany w pkt. | d).

c) Organizacia imprez przez Urzad Gminy i Miasta Serock oraz jej
przedstawicieli na boisku wielofunkcyjnym zlokalizowanym na dziaice
90/1 w miejscowosci Wola Smolana

Wskazujemy, ze dotychczas na boisku wielofunkcyjnym zlokalizowanym na dziatce
90/1 odbyta sie jedna zorganizowana impreza przez Urzad Gminy i Miasta Serock.
Niemniej jednak byta ona’zorganizowana do péznych godzin nocnych i byta
sprzeczna z naszymi zobowigzaniami i planami zmuszajac nas do wyjazdu poza
teren wsi, pokrycia kosztow noclegu jednej nocy i spedzenia czasu poza wtasnym
domem, w ktorym niemozliwe wowczas byto wykonywanie naszych zobowigzan
oraz prawa do wypoczynku z uwagi na immisje dzwiekowe oraz ostre Swiatta,
zwiaszcza ze impreza trwata do bardzo p6znych godzin nocnych, co potwierdzito
zasadnosc¢ wyjazdu.

Ani wtasciciele dziatki 89/18 ani tez wtasciciele dziatki 89/19 kupujac nieruchomosci
przy boisku nie byli gotowi na fakt, ze na sasiadujacym boisku odbywac sie beda
imprezy zorganizowane do péznych godzin nocnych, zwiaszcza ze z
prowizorycznej informacji widniejacej na terenie placu zabaw wynika, ze na teren
boiska nie mozna wnosi¢ alkoholu, a taki alkohol zostat wniesiony za zgoda
przedstawicieli Gminy Serock i mato tego zostat uwieczniony na zdjeciach.
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Wskazac takze nalezy, ze z Panstwa pisma z dnia 12 czerwca 2025 r. wynika, ze
boisko wielofunkcyjne jest otwarte w godzinach od 8:00 do 22:00 (taka informacja
nie widnieje na boisku), a impreza, o ktorej wyzej mowa za zgodg przedstawicieli
Gminy Serock trwata do bardzo péznych godzin nocnych, co réwniez dokumentujg
szczegoly plikéw zawierajace zdjecia z tej imprezy.

Wyrazamy sprzeciw wobec wszelakich pomystow i planéw, ktérych celem
bedzie organizacja glosnych i zaklécajacych spokéj podczas dnia (normy
hatasu za dnia) i cisze nocng (normy halasu w nocy) imprez na
przedmiotowym boisku.

d) Egzekwowanie bezwzgledneqo zakazu przebywania na terenie boiska

wielofunkcyjneqo poza godzinami_jego otwarcia poprzez zamykanie
terenu boiska wielofunkcyjneqo oraz wywieszenie reqgulaminu boiska

oraz jego godzin otwarcia w widocznym miejscu

Znamiennym jest i niezgodnym z powszechna praktyka jest, ze na boisku nie zostat
wywieszony regulamin dla boiska, a istnieje jedynie regulamin dla placu zabaw.

Wywieszenie regulaminu dla boiska w widocznym miejscu jest niezbedne
chociazby ze wzgledéw bezpieczenstwa i aby osoby korzystajgce z boiska
wiedziaty w jaki sposdb moga z niego korzystac, jakich zasad maja przestrzegac,
a co jest zakazane, a takze zeby opiekunowie dzieci dotozyli nalezytej starannosci
w nadzorze. Tego rodzaju regulamin powinien zawiera¢ ogélne zasady
bezpieczenstwa, obowigzek zgtaszania usterek oraz procedury na wypadek
nagtych zdarzen, a to jest kluczowe dla ochrony uzytkownikow boiska
wielofunkcyjnego. Nigdzie nie widniejg numery alarmowe, na ktére nalezy dzwonic¢
w razie potrzeby.

Zauwazy¢ nalezy, ze gdyby regulamin boiska istniat i byt wywieszony w widocznym
miejscu dzieci nie wchodzityby na dach altanki narazajac swoje zdrowie i/lub zycie
i nie kopatyby pitki tak wysoko, ze przelatywatyby ona na nieruchomosci sasiednie
powodujac szkody. Tego rodzaju kwestie to kwestie, ktére wymagajg bezwzglednej
regulacji. Tymczasem my na Zebraniu Wiejskim w dniu 11 wrzesnia 2025 r.
ustyszeliSmy z ust Panstwa przedstawiciela ,Ja nie bede nikomu dzieci pilnowaf’
podczas podnoszenia tematu wchodzenia na altanke. Uwazamy, ze to nie jest
argument godny Zarzadcy boiska wielofunkcyjnego, ktérym jest Gmina Serock.
Panstwa zadaniem i obowigzkiem jest przedsiewziecie wszelkich $rodkéw, ktory
maja za cel zapobiezenie tego rodzaju sytuacjom i tego rodzaju stwierdzenie
stanowi prébe wymigania sie od odpowiedzialnosci, ktéra na Panstwu cigzy. Tego
rodzaju zachowanie podwaza nasze zaufanie do Panstwa jako do organéw
administracji publicznej.

Co wiecej, regulamin dla placu zabaw nie zawiera informacji o godzinach otwarcia
tego placu, co Swiadczy o tym, ze godziny otwarcia placu zabaw nie sa
egzekwowane, a z racji tego, ze nie istnieje regulamin dla boiska, to rowniez
godziny otwarcia boiska nie sg w zaden sposob egzekwowane.

Na Zebraniu Wiejskim, ktére odbyto sie w dniu 11 wrzesnia 2025 r., o godz. 18:00
ustyszeliSmy z ust Panstwa przedstawiciela podniesionym tonem, ze macie
Panstwo wiele tego rodzaju obiektéw i nie wyobrazacie sobie Panstwo, zeby ktos
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chodzit i zamykat kazdy teren, w tym w szczegdélnosci ten. Dla nas to nie jest zaden
argument, brak regulaminu i egzekwowania godzin otwarcia boiska to podstawowe
obowiazki, ktory spoczywajg na Zarzadcy boiska wielofunkcyjnego, a ich brak
zwieksza skale Panstwa odpowiedzialnosci nie tylko w tematach, ktére sg
przedmiotem tego pisma, ale takze wobec uzytkownikéw boiska wielofunkcyjnego.

Prosze zauwazyc¢, ze zamykac teren mozna na wiele sposobdw i nie trzeba tego
robi¢ fizycznie poprzez zamkniecie bramki na klucz, ale trzeba chcie¢ szukac
rozwigzan i wykazac¢ chociaz minimalng wole wspotpracy dla dobra wszystkich
mieszkancéw wsi Wola Smolana. Wracajac do tematu modernizacji boiska
wielofunkcyjnego oraz wniosku dot. programu rozwoju bazy sportowej,
dzieki ktéremu Gmina Serock mogtaby uzyskaé¢ wsparcie finansowe,
wskazujemy, ze boisko wielofunkcyjne moze by¢ zamykane automatycznie.
W tym celu nalezy zainstalowa¢ systemy kontroli dostepu, takie jak
automatyczne bramy lub furtki ze zintegrowanym zegarem lub sterowaniem
zewnetrznym, ktore mogq wyiaczac dostep o okreslonych godzinach. Innym
rozwigzaniem jest inteligentny system, ktéry moze by¢ sterowany zdalnie za
pomoca aplikacji lub strony internetowej, umozliwiajac zamknigcie obiektu
nawet po jego opuszczeniu przez ostatniego uzytkownika. Tego rodzaju
modernizacje Gmina moglaby obja¢ projektem i zawnioskowaé o srodki
finansowe w ramach w/w programu.

Podjecie dziatania przez Urzad Gminy i Miasta Serock w sprawie dot. zycia
zbiorowego i wartosci_ wymagajacych szczegoélnej ochrony w_imie dobra
wspdlnego, mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji Urzedu Gminy
i Miasta Serock

W pismie z dnia 12 czerwca 2025 r. pisza Panstwo: ,Plac zabaw wraz z boiskiem
wielofunkcyjnym zostat oddany do uzytku w 2016 r. Wszystkie elementy jego
wyposazenia wykonano zgodnie z projektem oraz odpowiednimi normami”. My jako
wiasciciele nieruchomosci 89/18 oraz 89/19 nie mamy wgladu do dokumentéw, o
ktorych mowa w Panstwa piSmie i nie mozemy zatem stwierdzi¢, czy Panstwa
twierdzenia sg prawdziwe, niemniej jednak uwadze nie moze umknac, ze pokazujg
Panstwo na zgodno$¢ wykonania w 2016 r., a aktualnie mamy rok 2025 r, tj.
uptyneto 9 lat. W tym czasie zmienity sie normy techniczne (dot. wymagan co do
nawierzchni amortyzujacych upadki, normy ekologiczne oraz dot. chemii
granulatu). Aktualnie wymaga sie tez atestow ITB/PZH potwierdzajgcych
bezpieczenstwo i zgodnos¢ nawierzchni.

Nie wskazujecie Panstwo réwniez na zgodnos$¢ z powszechnie obowiazujacymi i
aktualnymi przepisami prawa, a i tu zachodzg watpliwosci.

Zwrocic uwage nalezy przede wszystkim na fakt, ze od 2025 r. obowigzuje
rozporzadzenie (UE) 2024/3110 (nowe CPR - Construction Products Regulation),
ktére zastepuje poprzednie CPR 305/2011 oraz wprowadza nowe zasady i
wymagania dotyczgce wyrobéw uzywanych do budowy boisk sportowych (budowli
sportowych — jakg zgodnie z ustawg Prawo budowlane jest boisko wielofunkcyjne).
Oznacza to, ze Gmina moze stosowac tylko wyroby budowlane z oznakowaniem
CE i deklaracja wtasciwosci uzytkowych (np. nawierzchnie sztuczne, systemy
ogrodzen, stupki). Nawigzujac juz do wyzej wskazanych norm, wskaza¢ nalezy ze

14



wymagania te wynikajg z uregulowan na poziomie Unii Europejskiej, tj. tzw.
rozporzadzenia REACH (Registration, Evaluation, Authorisation and Restriction of
Chemicals) w przedmiocie ograniczen dot. substancji w granulatach gumowych i
klejach.

W kontekscie zgodnosci boiska wielofunkcyjnego w Woli Smolanej z powszechnie
obowiazujacymi przepisami prawa, mozna mie¢ powazne watpliwosci czy obiekt
czyni zado$¢ przepisom prawa dot. korzystania z obiektu przez osoby
niepetnosprawne i osoby starsze, wynikajgcym z ustawy Prawo budowlane,
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 12 kwietnia 2002 r. — Warunki techniczne,
jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie oraz z ustawy z dnia 19 lipca
2019 r. o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami (Dz.U.
2019 poz. 1696).

Nie mozna wykluczy¢, ze by¢ moze w roku 2016 r. takowa zgodnos$¢ z przepisami
prawa istniata, ale nie mozna z catg pewnoscig powiedzie¢, ze taka zgodnosé
istnieje w 2025 r., a to na Zarzadcy boiska cigzy koniecznos¢ utrzymywania boiska
w dobrym stanie technicznym zgodnym z aktualnie obowigzujacymi przepisami
prawa.

W kontekscie wyzej juz wspominanej planowanej inwestycji dot. sSwietlicy wiejskiej,
ktéra, jak podkreslali przedstawiciele Gminy Serock na Zebraniu Wiejskim w dniu
11 wrzesnia 2025 r., planowana jest na dziatce 90/4 w Woli Smolanej, aby
,wszystko byto w jednym miejscu”’, jak réwniez w zakresie wskazanych w
niniejszym pismie nieprawidtowos$ci na podtozu cywilnoprawnym, karnoprawnym,
jak i na kanwie prawa budowlanego i norm technicznych, wnioskujemy o
przeniesienie boiska wielofunkcyjnego (calego terenu rekreacyjno-
sportowego). zlokalizowanego na dziatce 90/1 w Woli Smolanej na inna dziatke
w__ miejscowosci _Wola Smolana zgodnie z Miejscowym Planem
Zagospodarowania Przestrzennego, z mozliwoscia jego zmiany na potrzeby
przedsiewziecia, alternatywnie o zawnioskowanie i zdobycie przez Gmine
Serock decyzji o warunkach zabudowy nowej dziatki celem przeniesienia na
nia istniejacego juz terenu rekreacyjno-sportowego. Jezeli i tak planujecie
Panstwo zakup dziatki pod $wietlice wiejska (spora inwestycije). to wydaie sie
by¢é rozsadnym pomyst zakupu wiekszej dziatki w naszej wsi (ewentualnie
dwoch obok siebie) i wybudowaé na nich zaréwno swietlice jak i nowoczesny
kompleks rekreacyjno-sportowy spetniajacy wszelkie aktualne normy, w
100% bezpieczny dla uzytkownikéw i speiniajacy wszelkie wymagania
natozone przez powszechnie obowiazujace przepisy prawa, w_tym
rozwigzania dla osob niepetnosprawnych i starszych. Teqo rodzaju
przedsiewzieciu _umozliwi Panstwu wskazywany przez nas powyzej
Mazowiecki Program Rozwoju Bazy Sportowej.

W przypadku realizacji naszego pomystu istnieje realna szansa, ze znikna
problemy natury cywilistyczno-karnej z naszej strony, a dla dzieci i ich rodzicow w
nowej lokalizacji pojawi sie nowa szansa korzystania z nowego i nowoczesnego
miejsca do sportu i rekreacji, byé moze o zdecydowanie wyzszym standardzie niz
to, ktory aktualnie istnieje. CatosS¢ przedsiewzigcia bedzie zatem duzg inwestycja
w dobro wspoélne w poszanowaniu intereséw catej zbiorowosci wiejskiej.
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Tak jak juz wyzej wskazywaiismy, Mazowiecki Program Rozwoju Bazy Sportowej
umozliwia takze pozyskanie srodkéw na budowe m. in. boisk wielofunkcyjnych,
przy czym mozna bytoby pomysiec czy nie pozyskacé srodkéw na obiekt wigkszy tj.
dodatkowo na inne cele, na ktére program udziela pomocy finansowe] — w
zaleznosci od woli mieszkancdw Woli Smolana. My — jako mieszkancy Woli
Smolanej - jestesmy zainteresowani jak najszerszym wsparciem finansowym dla
Gminy i stworzeniem jak najwiekszych mozliwosci dla wsi, jezeli tylko nasze
interesy, prawa i wolnoéci beda respektowane.

W przypadku istnienia jakichkolwiek przeszkéd w realizacji wiw pomystu z racji
naszego wyksztatcenia oferujemy Panstwu bezplatng pomoc oraz mozliwosé
spotkania.

Pragniemy jednak zauwazy¢, ze brak woli wspotpracy po Panstwa stronie i brak
wypracowania kompromisu z nami jako z wtascicielami dziatek 89/18 oraz 89/19 w
sprawach poruszonych w niniejszym piSmie bedzie skutkowat tym, ze bedziemy
zmuszeni podjgé dalsze kroki celem egzekwowania naszych praw i interesow w
szczegoblnosci na drodze sgdowej i administracyjnej przed wiasciwymi sgdami,
organami i instytucjami, co narazi Panstwa na dodatkowe koszty sagdowe, w tym
koszty zastepstwa procesowego profesjonalnego petnomocnika.

Z uwagi na powyzsze, wnosimy jak w petitum.
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