Rada Miejska w Serocku
Komisja Rewizyjna

Protokol nr 3/ 2023

3 Posiedzenie w dniu 27 lutego 2023
Obrady rozpoczgto 27 lutego 2023 o godz. 12:00, a zakonczono o godz. 13:27 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 6 cztonkdw.
Obecni:

1. Teresa Krzyczkowska
2. Gabriela Ksiazyk

3. Stawomir Osiwata

4. Aneta Rogucka

5. Wiestaw Winnicki

6. Krzysztof Zakolski

Dodatkowo w posiedzeniu udziat wzieli:

. Artur Borkowski — Burmistrz Miasta i Gminy Serock

. Marek Bgbolski — Zastepca Burmistrza Miasta i Gminy Serock
. Rafat Karpinski — Sekretarz Miasta i Gminy Serock

. Monika Ordak — Skarbnik Miasta i Gminy Serock

. Alicja Melion — Dyrektor Zespotu Obstugi Szkoét i Przedszkoli
. Edyta Fraczak — Szatkowska — Radca Prawny

. Monika Rybicka — Audytor
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1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata otworzyt posiedzenie, powitat zebranych,
sprawdzit kworum, po czym stwierdzil, ze w posiedzeniu bierze udziat 6 radnych.
Przewodniczacy Komisji przedstawil porzadek obrad, do ktorego nie zgtoszono uwag.

2. Rozpatrzenie pisma Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych z dnia 11 stycznia
2023r.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwala powiedziat, ze tematem posiedzenia jest
rozpatrzenie pisma Rzecznika Dyscypliny Finansow Publicznych z dnia 11 stycznia 2023r.
dotyczace informacji o ewentualnym przekroczeniu dyscypliny finanséw publicznych.
Sprawa ta jest niejako powigzana tematycznie ze sprawg, ktorg Komisja Rewizyjna
rozpatrywata w roku 2022, a dotyczyla rdwniez pisma skierowanego do organdw gminy przez
Rzecznika Dyscypliny Finansow Publicznych informujacego o powzigciu informacji o
przekroczeniu dyscypliny finansoéw publicznych. Wowczas stanowisko Komisji Rewizyjne;j
zostalo opracowane i przedstawione Radzie Miejskiej i przestane jako odpowiedz do
Rzecznika. Zycie pokazuje, Ze nie zawsze pewien obraz przedstawiany jak rowniez
mozliwos¢ pozyskania pewnych dokumentéw pozwala faktycznie stwierdzi¢ kierunek jaki
zwykle w takich pismach wskazuje Rzecznik i stanowisko Komisji Rewizyjnej spotkato si¢ z



ponownym rozpatrzeniem sytuacji. Komisja Rewizyjna jest w o tyle trudnej sytuacji, ze
materiaty wnoszone do sprawy czasami przedstawiane sg nie w pelnym wymiarze. Komisja
Rewizyjna zapoznala si¢ na poprzednim posiedzeniu z pismem, ktore wplyngto w styczniu.
Materialy w dniu dzisiejszym zostaja uzupetnione o pewne materiaty wypracowane w tym
okresie od stycznia do dzisiejszego posiedzenia. Przewodniczgcy Komisji poprosit o
wprowadzenie do sprawy przez Pana Sekretarza oraz panig Dyrektor Alicj¢ Melion o
przedstawienie stanowiska wraz z opinig Pani Audytor, ktorej Burmistrz zlecit wykonanie
audytu.

Sekretarz Rafat Karpinski powiedzial, ze w dniu 13 lutego Burmistrz wystapit do Rzecznika
Dyscypliny Finansow Publicznych z zawiadomieniem o naruszeniu dyscypliny finansow
publicznych. Uczynit to pismem z dnia 13 lutego, w podstawie prawnej wskazat art. 93
ustawy z dnia 17 grudnia 2044 r. o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny finansow
publicznych. Burmistrz zawiadamia o popelnieniu czynu noszgcego znamiona naruszenia
dyscypliny finans6w publicznych w Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Woli Kielpinskiej z
wymienieniem, ktore osoby dopuscily si¢ tego. Konstrukcja danego przepisu wymaga tego,
aby we wniosku sformalizowanym wszystkie te elementy zawrze¢. Nieprawidlowosci zostaty
ujawnione w trakcie czynno$ci doradczych dotyczacych ustalenia prawidtowosci
wydatkowania $rodkow zgromadzonych na wydzielonym rachunku, pochodzacych z optat na
positki zakupowane w stolowce szkolnej i przedszkolnej w Zespole Szkolno-Przedszkolnym
w Woli Kielpinskiej, prowadzonych przez audytora zewngtrznego. Wymieniona osoba
naruszyta dyscypling finanséw publicznych przez popetnienie czynu polegajacego na
przekroczeniu swojego uprawnienia co do dysponowania §rodkami gromadzonymi na
wydzielonym rachunku dochodéw pochodzacych z wptat na positki zakupowane w stolowce
szkolnej. Do popetnienia czynu doszto poprzez zakup paczek swiatecznych dla dzieci, ze
srodkow zgromadzonych na wydzielonym rachunku dochodéw pochodzacych z wptat na
positki zakupowane w stoldwce szkolnej. Przedmiotem naruszenia sa srodki finansowe w
wysokosci 12 487,50z1. Szczegdlowe ustalenia zawiera zatgczona do zawiadomienia notatka z
czynnos$ci doradczych dotyczacych ustalenia prawidlowo$ci wydatkowania §rodkow
gromadzonych na wydzielonym rachunku, pochodzacych z optat za positki zakupowane w
stolowce szkolnej 1 przedszkolnej w Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Woli Kielpinskie;.
Przedstawione naruszenie dyscypliny finanséw publicznych nie jest przedmiotem
postepowania karnego badz postgpowania w sprawie o wykroczenie, postepowania W sprawie
o przestepstwo skarbowe albo wykroczenie skarbowe.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata poprosil Pana Sekretarza o udzielenie
odpowiedzi na nast¢pujace pytania. Pan Sekretarz odczytal zawiadomienie o naruszeniu
dyscypliny, ktore Pan Burmistrz przestat dnia 13 lutego do Rzecznika Dyscypliny Finansow
publicznych, ale w materiatach, ktore Komisja otrzymata w dniu dzisiejszym, pismo do Pana
Burmistrza skierowane przez Rzecznika Dyscypliny Finanséw publicznych jest z dnia 24
pazdziernika 2022r i to nie jest pismo, ktore Komisja Rewizyjna rozpatrywata w poprzednim
postepowaniu, a wigc 24 pazdziernika wptyneto do Urzedu pismo od Rzecznika Dyscypliny
Finansow Publicznych. Audyt zostat przeprowadzony, wynik audytu jest z dnia 10 lutego
2023r., natomiast Przewodniczacy Rady Miejskiej o tym, iz Burmistrz zobowigzany przez
Rzecznika Dyscypliny Finansow Publicznych pismem z dnia 24 pazdziernika zlecit Pani
Monice Rybickiej, Audytorowi Wewngtrznemu przeprowadzenie audytu, wyniku ktorego
pismem z dnia 13 lutego zawiadomit Rzecznika o popetnieniu czynu. Data informujgca
Przewodniczacego Rady Miejskiej o tym jest z dnia 21 lutego. A wiec pismo wptyneto w
pazdzierniku, decyzja o powierzeniu czynnosci kontrolnych przez Audytora, ktorych to



wynikiem jest notatka z dnia 10 lutego. Skad taka rozbiezno$¢ w datach i dlaczego Komisja
rewizyjna otrzymata informacj¢ o tym w styczniu 2023r.

Sekretarz Rafat Karpinski odpowiedzial, ze wplynely dwa pisma, jedno z dnia 24
pazdziernika skierowane do Burmistrza o podjecie dziatan, p6zniej wplyneto drugie pismo
dotyczace poinformowania o przewidzianym terminie zakonczenia kontroli, w odpowiedzi na
ktore zostat wskazany termin zakonczenia kontroli.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata powiedziat, ze pismo wptyneto w pazdzierniku,
Komisja Rewizyjna zapoznata si¢ z pismem tzn. Zarzadzeniem o przekazaniu informacji, a
wigc nie pismem polecajagcym dokonanie kontroli a Zarzadzeniem o przekazaniu informacji 0
ujawnionych okoliczno$ciach w dniu 11 stycznia.

Sekretarz Rafat Karpinski odpowiedzial, ze jest to pismo skierowane do Rady Miejskiej 1 do
Pana Burmistrza, tzn jest dwdch adresatow.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata zapytal jak ma si¢ Zarzadzenie Rzecznika
dyscypliny Finansoéw Publicznych, ktore przekazuje informacje o ujawnionych
okolicznosciach na podstawie pisma zlozonego przez osobe zainteresowang. W Zarzadzeniu
nie ma mowy o tym, ze organy gminy majg przeprowadzi¢ kontrole w tym zakresie i nagle
pojawia sie pismo informujace o dokonaniu kontroli.

Radca Prawny Edyta Fraczak- Szatkowska powiedziata, ze nalezalo by zapyta¢ Rzecznika
dlaczego prowadzi postgpowanie w taki sposob. Nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze
postepowanie prowadzone jest dwutorowo przez dwa organy gminy, tzn przez Burmistrza i
przez Rade¢ Miejska i dzialajaca przy niej Komisje, takg mozliwo$¢ Rzecznikowi daje art. 93
ustawy o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych. Warto zauwazy¢, ze naktadane jest
ponownie to samo postepowanie, poniewaz jedno zawiadomienie byto w 2022r. i ponownie w
styczniu 2023r. W mig¢dzyczasie Rzecznik rozszerzyt konieczno$¢ zbadania catej sprawy,
wnioskujac do Burmistrza o przeprowadzenie audytu wewngtrznego.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwala zapytat, czy jest zgodna z Kodeksem
Postgpowania Administracyjnego taka kolejno$¢ dziatania. Czy Rzecznik miat prawo wniesé
0 przeprowadzenie kontroli do organu wykonawczego gminy bez zawiadamiania organu
uchwatodawczego, jesli sprawa ta byta juz prowadzona przez Komisj¢ Rewizyjna, ktora to
podjeta stanowisko. Czy w zwigzku z tym nalezy uznac, ze pismo z 24 pazdziernika jest
kontynuacja dziatan poprzednich, czyli stanowisko zar6wno Burmistrza jak i Rady Miejskiej,
ktore byto w tym samym temacie. Komisja Rewizyjna po zbadaniu na miar¢ swoich
mozliwos$ci 1 wiedzy podjela stanowisko, ktore przedtozono Radzie Miejskiej. Stanowisko
zostalo podjete na podstawie wyjasnien, na podstawie pisma ztozonego przez Rzecznika oraz
dokumentow, ktore Komisja miata do wgladu. Rada Miejska poparta to stanowisko.
Burmistrz nie wniost uwag do stanowiska przedstawionego przez Komisje Rewizyjng i Rade
Miejska. Stanowisko zostato przestane do organéw nadzoru. Nie majac innego stanowiska
Rzecznik znowu podjat dziatania dwutorowo, jedno pismo otrzymat Burmistrz z wnioskiem o
wszczecie kontroli, a Rada Miejska otrzymuje po trzech miesigcach ponowne Zarzadzenie o
informacji o ewentualnym naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych, na podstawie innych,
dodatkowych dokumentoéw. Pytanie czy Komisja ma w dniu dzisiejszym debatowa¢ nad
ustaleniami dokonanymi przez Pana Burmistrza w formie przeprowadzonego audytu czy
odnosi¢ si¢ do Zarzadzenia Rzecznika. Jaki kierunek rozpatrywania powinna przyjaé



Komisja, poniewaz jest drugie Zarzadzenie o przekazaniu informacji, nie ma decyzji o
naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych.

Radca Prawny Edyta Fraczak- Szatkowska odpowiedziata, ze wszystkie czynnosci, ktore sg w
tym momencie dokonywane przez Burmistrza, przez Radg, Panig Audytor postuzg temu, czy
Rzecznik zdecyduje si¢ na ztozenie wniosku i ewentualnie prowadzenie postepowania
wiasciwego. W tym momencie Burmistrz czy Rada moze mie¢ podejrzenie o naruszeniu
dyscypliny i po wynikach audytu, ktory przeprowadzita Pani Audytor stato si¢ uzasadnionym,
dlatego tez pismo Pana Burmistrza byto ukierunkowane w taki sposob. Nie jest to dziatanie
sprzeczne z dzialaniami Rady poniewaz sprawa idzie dwutorowo i w taki sposob sprawe
kieruje Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych.

Skarbnik Monika Ordak uzupehnita wypowiedZ Pani Edyty Fraczak- Szatkowskiej, Ze mowa
jest tutaj o pierwszym Zarzadzeniu Rzecznika, na ktore odpowiedziat Pan Burmistrz i Rada
Miejska w formie uchwaty i te stanowiska byty zbiezne. Po przestaniu tych stanowisk do
Rzecznika nadal nie ma odpowiedzi czy Rzecznik w tym temacie podjat dalsze kroki do
wszczecia postepowania w sprawie podejrzenia naruszenia dyscypliny ale sprawa od Pani
Skarzacej pojawila si¢ ponownie u Rzecznika i to jest odpowiedz na drugg skarge Pani, ktora
uzupetnita to pierwsze stanowisko. Po wptynigciu drugiego pisma od Rzecznika Burmistrz
podjat decyzje aby uruchomi¢ procedury kontrolne i skierowa¢ na kontrole dorazng do Pani
Audytor. Po przeprowadzeniu kontroli Pani Audytor skierowata do Pana Burmistrza notatke
w ktorej opisata jakie byly zasady i jakie byly uchybienia. Pan Burmistrz na podstawie tej
notatki podjat decyzj¢ o zgloszeniu podejrzenia naruszenia dyscypliny finanséw publicznych
przez Panig Dyrektor. Rada Miejska musi wypracowac wlasne stanowisko poniewaz
Rzecznik skierowatl sprawe dwutorowo i zapewne dopiero po tym stanowisku Rzecznik
podejmie decyzje o dalszych krokach w sprawie.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata powiedzial, Ze jest to sprawa, ktdra juz raz byta
rozpatrywana przez Burmistrza oraz przez Rad¢ Miejskg. W sprawie nie wida¢ nowych
okolicznosci, ktore zmieniatyby przyjete stanowisko, gdyz poprzednio uznano, ze zakup tych
produktow, ktore stanowily zawartos¢ paczek potraktowano jako przystowiowy ,,suchy
prowiant”, ktoéry réwniez dzieci otrzymuja np. w trakcie wyjazdu na wycieczki lub sg poza
terenem szkoty 1 musza otrzymac positek w innej formie. Przewodniczacy poprosit o podanie
podstawy co ulegto zmianie, ze faktycznie Pan Burmistrz musiat podja¢ takie kroki, ktore
wynikaty z pisma zaréwno Rzecznika, jak i to co wynikato z jego odpowiedzi na to pismo, a
w odpowiedzi do Rzecznika Pan Burmistrz napisat, Ze wymieniona osoba naruszyta
dyscypling finanséw publicznych.

Skarbnik Monika Ordak powiedziata, ze Burmistrz nie jest organem do stwierdzenia, czy
dana osoba naruszyta dyscypling finanséw publicznych, Burmistrz stwierdzit, ze popelniony
czyn nosi znamiona naruszenia dyscypliny finanséw publicznych i dopiero Rzecznik
Dyscypliny Finanséw Publicznych w §wietle catej sprawy stwierdzi czy faktycznie doszto do
naruszenia.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata poprosit Panig Audytor o przedstawienie
wynikéw swojej pracy.

Pani Audytor Monika Rybicka powiedziata, Ze jej zadaniem byto sprawdzenie czy
prawidlowe byly wszystkie faktury, czy nie byto tam rzeczy, ktore nie byly zgodne z tym co
przewiduje uchwata i co mozna zakupywac z tego rachunku. W tym przypadku nalezato



wyliczy¢, ile zaleglo$ci ma kazdy rodzic i dopiero wtedy stwierdzi¢, jaki jest faktyczny stan
srodkoéw na tym koncie, a nie z jednej puli robi¢ prezenty dzieciom. Drugg kwestig jest to, ze
szkota nie ma uprawnien do tego, zeby finansowa¢ dzieciom paczki swigteczne. Trzecig
kwestig jest to, ze te paczki zostaly wydane na podstawie oswiadczenia intendentki i nie ma
podpisow rodzicow na tej liscie, tylko podpisywata si¢ intendentka. Dzieci przedszkolne
otrzymywaly te paczki jeszcze zanim rozpoczgta si¢ przerwa swiateczna a dzieci szkolne
otrzymalty je po $wietach. Tak jak bylo powiedziane suchy prowiant moga dzieci dostawaé w
szkole, ale powinno to by¢ gdzie$§ uregulowane, dzienna stawka takiego prowiantu powinna
odpowiada¢ dziennej stawce wyzywienia dziecka w szkole albo w przedszkolu. Nie mozna
sobie tego ot tak ustala¢ i z jednej puli zakupywac¢ poniewaz sg to pieniagdze rodzicow. Nie ma
wymogu spisywania umow, poniewaz rodzice sktadajg wniosek w ktorym podaja dane
dziecka i sami si¢ podpisuja. Jest to swego rodzaju forma umowy, ze dzieci beda korzystac z
tego wyzywienia, za ktore rodzice beda ptacic i jezeli maja niedoptaty to powinni si¢ z tego
rozliczy¢ a jezeli majg nadptaty to zgodnie z regulaminem stotowki, $rodki te przechodzg na
nastgpny miesigc. To nie jest tak, ze szkota moze dysponowac sobie tymi srodkami, bo one
wplywaja na jej konto. Na rachunku wydzielonym moga wplywac rézne pieniadze, nie tylko
oplaty za wyzywienie. Moga tam wptywac takze np. darowizny, albo §rodki z np. wynajecia
hali. Srodki, ktore byly niewydane moga zostaé¢ na tym rachunku, ale przechodza one na
konto budzetu. Pienigdze, ktore wptywaja od rodzicoOw powinny by¢ rozliczane, ile dany
rodzic miat nadptaty albo niedoptaty.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata powiedziat, ze te wyniki, ktore przedstawita Pani
Audytor to jest dobry obraz dla Komisji jak w podobnej tematyce postepowac na przysztosé.
Radni majg potrzebe takiej wiedzy aby swoje dziatania opierac¢ na tym aby wszelkie sprawy
byly w gminie transparentne. Kazdy obywatel ma prawo by wyraza¢ swoje niezadowolenie w
formie np. skargi czy wnoszonych petycji 1 wnioskéw a obowigzkiem organéw jest to aby
udziela¢ odpowiedzi opartych na literze prawa. Pytania ktore padng na Komisji sa po to aby
poszerzy¢ wiedze, jak w takich przypadkach postepowacé w przysztosci. Jezeli chodzi o
sprawe to dzialania, ktére byly podjete przez Panig Dyrektor wg. wyjasnien 1 wiedzy jaka
posiadali Radni stanowity podstawe do tego aby stwierdzi¢, ze nie stato si¢ nic ztego. Dzisiaj
ta sprawa jest rozpatrywana ponownie, jest kolejne zawiadomienie, a jeszcze tak naprawde
nie zostata zamknigta poprzednia sprawa. Pierwsza sprawa jest nadal kontynuowana, ale ten
sam Rzecznik przedstawia tak jakby kolejna sprawe, ktora jest de facto pierwsza sprawa.
Przewodniczacy powiedzial, ze ma obawe, ze to stanowisko Pani Audytor zostanie
przedstawione do pierwszej sprawy tzn. do zawiadomienia Rzecznika z zesztego roku, a za
chwilg trzeba bedzie poprosi¢ Panig Audytor 0 ponowne stanowisko w tej samej sprawie do
zawiadomienia numer 2.

Radca Prawny Edyta Fraczak-Szatkowska powiedziala, ze w jej opinii tak nie bedzie
poniewaz sprawa dotyczy tego samego czynu, wigc zostanie to ze soba polaczone.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata powiedzial, Zze dlatego rozpoczat od dat,
poniewaz daty te sg odlegte.

Radca Prawny Edyta Fraczak-Szatkowska powiedziata, ze postegpowanie przed ztozeniem
wniosku o ukaranie przez Rzecznika do Komisji Dyscyplinarnej stanowi kilka etapow.
Obecnie jest pierwszy etap postepowania sprawdzajacego, a jeszcze bedzie postgpowanie
wyjasniajace ktore bedzie prowadzit Rzecznik, ktory dopiero na podstawie dokumentow,
ktore otrzyma od Burmistrza i od Rady, po przestuchaniu Pani dyrektor zdecyduje o ukaraniu
badz nie. Komisja Rewizyjna jako organ kontrolny oraz Burmistrz po zebraniu materiatow



wskazujg czy mogto dojs¢ do naruszenia dyscypliny i zostanie wykonane zawiadomienie.
Zawiadomienie, ktore wystata do Rzecznika Pani Skarzaca nie mogto by¢ przyjete przez
Rzecznika, poniewaz Skarzaca nie miata mozliwosci ztozenia takiego zawiadomienia co
wynika z ustawy, gdzie jest wskazane kto moze ztozy¢ takie zawiadomienie. Jako, Ze to
drugie pismo dotarto, zawiadomienie Pana Burmistrza jest w oparciu o pierwsze i drugie
pismo.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata powiedziat, Zze Komisja moze przyjac taki
kierunek, ze wyrazi swoje stanowisko, ktore zostanie przedstawione Radzie Miejskiej, ale nie
w zakresie catego tematu a tylko odpowiedzi dla Rzecznika Dyscypliny Finanséw na
Zarzadzenie wydane przekazane Komisji 11 stycznia 2023r. A tamtg sprawe z punktu
widzenia organu Komisji Rewizyjnej powinna Komisja traktowa¢ jak zamknieta, chyba ze
Rzecznik zwréci sie¢ do Rady Miejskiej z uwagami co do stanowiska przekazanego do
tamtego Zarzadzenia, takowego nie ma, natomiast byto dla Organu Wykonawczego ale to nie
jest kompetencja Komisji. Przewodniczacy poprosit cztonkéw Komisji, jesli popieraja ten
kierunek, aby pytania i poprowadzenie Komisji, a p6zniej rowniez protokotu i stanowiska
opierali tylko i wylacznie w stosunku do tego Zarzadzenia z 2023 roku, a konkretnie wniosku
dotyczacego zbadania, przestrzegania dyscypliny finansow, dotyczacy wydatkowania na
zakup wymienionych w fakturze artykuldéw, ktore nastgpito ze sSrodkéw wplaconych przez
rodzicéw na wyodrebniony rachunek stuzacy do celu zakupu produktéw uzywanych
wykorzystywanych w celu zbiorowego zywienia dzieci na stotoéwce przedszkolnej w Woli
Kietpinskiej i zgodnie z fakturg wydatkowano kwote 12 tys. zt. na zakup paczek swiatecznych
w ilosci 250 sztuk. Paczki $wigteczne nie stanowig produktow, z ktérych przygotowuje sie
positki w ramach zywienia zbiorowego dzieci w placowkach oswiatowych. To stwierdzenie
budzi watpliwosci bo nigdzie nie ma, w zadnym regulaminie stotowek, nie ma konkretnych
produktow jakie beda zakupowane ze srodkéw wptacanych przez rodzicow, Przewodniczacy
przejrzal regulaminy wielu stolowek 1 nigdzie nie znalazt jakie produkty musza by¢
kupowane czy moga by¢ zaliczane jako produkty zywno$ciowe czyli wsad do kotta 1 na ktore
trzeba sie rozliczaé. Kolejng watpliwo$¢ budzi to, ze paczki nie miaty pokwitowania przez
rodzicow, ale jak dzieci jedzg obiady w szkole, to tez nikt podpiséw nie zbiera, jest to chyba
bardziej sprawa organizacyjna czy zostato to dobrze przeprowadzone jako podstawa czy jest
pokwitowanie na wydanie paczki §wiagtecznej, czy faktycznie to co wchodzito w sktad paczki,
batony, pomarancze mozna zaliczy¢ jako produkt zywnosciowy wydawany dzieciom w
ramach zbiorowego zywienia. Przewodniczacy powiedzial, ze zostata przez Dyrektora podjeta
decyzja, by¢ moze btedna, ale czy to znaczy, ze ta decyzja zostata podjeta niezgodnie z
prawem. Bo jesli nie ma przepisu moéwigcego, ze takiej czynnosci nie wolno dokonac to
znaczy, ze wolno, kwestia jest czy §rodki zostaty rozliczone w sposéb zgodny z ustawa o
finansach publicznych, natomiast sama organizacja na co bylo przeznaczone, w réznych
szkotach jest dzieciom wydawany suchy prowiant i nikt z nadzoréw finansowych i
merytorycznych zarzutOw nie stawia, a dzi$ jest rozpatrywany temat bo jest zarzut rodzica,
ktéry nie zgadza si¢ z takim postgpowaniem, dlatego odpowiedz do tej osoby powinna by¢,
transparentna i oparta na literze prawa.

Radca Prawny Edyta Fraczak-Szatkowska powiedziata, ze w prawie administracyjnym nie
jest tak, ze jesli nie ma czego$ napisanego to mozna to robic, jest odwrotnie robi si¢ to co jest
napisane, czyli opiera si¢ na ustawie i regulaminie. Nie mozna wigc uznac, ze jezeli nie byto
w regulaminie napisane, jesli regulamin nie przewidywat, ze mozna zakupi¢ paczki to
Dyrektor mogla zrobi¢ ognisko i zaprosi¢ wszystkich na kietbaski, lub festyn i kupi¢ paczki.
Dyrektor prowadzi stotowke 1 prowadzi to w ten sposob a nie inny i to byta jej decyzja i



kompetencja, jezeli widziata takg potrzebe, bo puszcza dzieci na wycieczki, powinna
przewidzie¢ taka mozliwo$¢ suchego prowiantu.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata powiedziat, ze kierowanie szkota wymaga
podejmowania réznych decyzji i gdyby nie bylo takiej sytuacji, ze szkoty byty zamykane z
dnia na dzien, ze absencja ucznidow byla z dnia na dzien, ze zakupy towaréw byly robione nie
na kazdy dzien, to jest pula pieniedzy, ktorg dysponuje dyrektor, kwestia polegata na tym, czy
te pienigdze ktoére zostaly na koniec roku mogly by¢ wydatkowane na produkty zywnosciowe
,paczke $wigteczng” czy powinny by¢ zwrocone do budzetu lub zwrocone rodzicom i to w
swoim stanowisku Komisja zawartla. Jesli si¢ nic nie zmienito od tamtego podejscia, to tez do
tego Zarzadzenia nowego w podobny sposob odnies¢, mogta Komisja przeoczy¢ zapis o
koniecznosci zwrotu lub rozliczenia.

Audytor Monika Rybicka powiedziata, ze Komisja podchodzi do tego tak, ze to paczki
$wigteczne, ze jest pandemia i ze dzieci miaty lekcje zdalne i kwarantanne, ale nie ma takiego
przepisu, rozporzadzenia, ktore taskawie podchodzity do roznych rzeczy w oswiacie, nie byto
zadnego rozporzadzenia, ktére powiedzialoby, Ze jest epidemia, sg zdalne zajecia, dzieci sg na
kwarantannach, rodzice wptacajg pienigdze, a wy robcie z nimi co chcecie. Dlatego tu nie
chodzi o paczki jako paczki, tylko ze to byty pieniadze nie rozliczone z rodzicami. Szkota
przyjmuje pieniagdze od rodzicow, kazdy rodzic ptaci za swoje dziecko i nawet w regulaminie
pracy stotowki, jest, ze jezeli jest nadptata to przechodzi na nastepny miesiac, a jezeli jest
zaleglo$¢ to powinna by¢ $ciggana razem z odsetkami.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata zapytal co z miesiacem grudniem, bo on jest
kluczowy w tej sprawie, co jak si¢ konczy rok rozliczeniowy.

Audytor Monika Rybicka powiedziata, ze audytowata wiele szkot i nie ma takiej mozliwosci,
zeby dyrektor nie dbat o finanse, bo to nie sa jego pieniadze, to jest tak jak dotacja, to s
pieniagdze znaczone, nalezy je wydac prawidlowo albo zwrocic.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata zapytat czy dyrektor nie ma prawa, pieniedzy,
ktore mu zostaja na koniec roku z tytulu zywienia, przetozy¢ na styczen, zeby np. obnizy¢
optaty w styczniu.

Audytor Monika Rybicka powiedziata, ze rodzice ptacg za rok szkolny a on jest w potowie
roku budzetowym. Powinno tak by¢ to zorganizowane, jak przychodzi czerwiec, odchodza
6smoklasisci, przedszkolaki z przedszkola i nalezy robi¢ zestawienia komu ile zwrdcié, kto ile
jest winny 1 taka sama sytuacja powinna by¢ w grudniu. Nie mozna dopusci¢ do sytuacji, ze
na koniec roku pieniadze przektadane sg na styczen.

Radny Wiestaw Winnicki zapytat czy dyrektor szkoty z kim$ konsultowata decyzje czy sama
zdecydowata o zorganizowaniu tych paczek.

Dyrektor ZOSiP Alicja Melion powiedziata, ze jesli chodzi o dysponowanie srodkami
finansowymi to jest wytaczna kompetencja dyrektora szkoty, ZOSIiP jako jednostka
organizacyjna gminy do spraw o$wiaty prowadzi ksiegowo$¢ na podstawie ustawy o
rachunkowosci i nie moze wkracza¢ w decyzje dyrektora szkoty, to sg decyzje dyrektora
szkoty i jego odpowiedzialnos¢. Dyrektor Melion powiedziata, ze uwaza, ze Rzecznik jako
organ niezalezny, profesjonalny, z odpowiednig wiedzg, powinien jeszcze si¢ pochyli¢ nad ta
tematyka i przeprowadzi¢ postepowanie wyjasniajace i zajac stanowisko.



Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata podsumowat, ze Komisja bedzie mogta
skorzysta¢ z opinii Pani Audytor do wyrazenia stanowiska, Komisja przygotuje stanowisko i
przedstawi Radzie Miejskiej.

3. Sprawy rézne.

Nie zgtoszono.

4. Zakonczenie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Osiwata stwierdzit wyczerpanie porzadku obrad i
zakonczyt posiedzenie.

Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej

Stawomir Osiwata

Przygotowal(a): Patrycja Seroka
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