Rada Miejska w Serocku
Wspolne posiedzenie statych Komisji Rady Miejskie;j

Protokol nr 9/2021

Posiedzenie w dniu 27 wrze$nia 2021
Obrady rozpoczeto 27 wrzesnia 2021 o godz. 14:00, a zakonczono o godz. 19:40 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzieto udziat 15 cztonkow.
Obecni:

. Marek Bilinski

. Krzysztof Bonkowski

. Stawomir Czerwinski

. Bozena Kalinowska

. Teresa Krzyczkowska

. Gabriela Ksigzyk

. Jozef Lutomirski

. Agnieszka Oktaba

9. Stawomir Osiwala

10. Jarostaw Krzysztof Pielach
11. Aneta Rogucka

12. Mariusz Rosinski

13. Wlodzimierz Skoskiewicz
14. Wiestaw Winnicki

15. Krzysztof Zakolski
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W posiedzeniu Komisji udziat wzigli takze:

1. Artur Borkowski — Burmistrz Miasta i Gminy Serock
2. Marek Bgbolski — Z-ca Burmistrza Miasta i Gminy Serock
3. Rafat Karpinski — Sekretarz Miasta i Gminy Serock
4. Monika Ordak — Skarbnik Miasta i Gminy Serock

5. Jakub Szymanski — Kierownik Referatu GP

6. Mateusz Wyszynski — Kierownik Referatu OSRiL

7. Leszek Btachnio — Dyrektor MGZW

8. Anna Orlowska - Kierownik OPS

9. Monika Glebocka- Sulima — Kierownik referatu PRI
10. Adam Lozynski — przedstawiciel WAT

1. Otwarcie posiedzenie i przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Serocku Mariusz Rosinski otworzyt posiedzenie, powital
wszystkich zebranych, poinformowal, ze w komisji bierze udziat 14 radnych (Radny Marek
Bilinski spoznit si¢ na posiedzenie).



Przewodniczacy Rady Miejskiej w Serocku Mariusz Rosinski przedstawil porzadek
posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenie i1 przedstawienie porzadku obrad.

2. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie uzgodnienia realizacji inwestycji celu
publicznego w obrebie strefy ochronnej pomnika przyrody.

3. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie projektu regulaminu dostarczania wody.

4. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie okreslenia wzoru wniosku o przyznanie pomocy
finansowej w zakresie zmniejszenia wydatkéw na leki.

5. Rozpatrzenie projektu uchwalty w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie stuzebnosci
przesyhu na rzecz PGE Dystrybucja S. A. z siedzibg w Lublinie.

6. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie stuzebnosci
przesyhu na rzecz Polskiej Spotki Gazownictwa Sp. z o. o.

7. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia ,,Gminnego Programu Opieki nad
Zabytkami dla Miasta i Gminy Serock na lata 2021-2024".

8. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy Serock — sekcja F3.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Serock — sekcja B1.

10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania drodze potozonej w miejscowosci
Jachranka nazwy ul. Daktylowa.

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia
w sprawie dofinansowania zadania z zakresu zarzgdzania drogg krajowa.

12. Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie udzielenia pomocy
rzeczowej dla Wojewodztwa Mazowieckiego.

13. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zaciagniecia pozyczki dtugoterminowej

z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie.

14. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta

i Gminy Serock na lata 2021-2036.

15. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Miasta

i Gminy Serock w 2021 roku.

16. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty budzetowe;.
17. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany w sktadzie Rady Spotecznej
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Serocku.

18. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przeprowadzenia wyborow uzupetniajacych
do organu jednostki pomocniczej solectwa Ludwinowo Dgbskie.

19. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji.

20. Przyjecie protokoldw z poprzednich posiedzen.

21. Sprawy rozne.

22. Zakonczenie posiedzenia.

Glosowano w sprawie:

Otwarcie posiedzenie 1 przedstawienie porzadku obrad.

Wyniki glosowania

ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (13)

Krzysztof Bonkowski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska,
Gabriela Ksigzyk, Jozef Lutomirski, Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata, Jarostaw




Krzysztof Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wiodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw
Winnicki

BRAK GLOSU (1)

Krzysztof Zakolski

NIEOBECNI (1)

Marek Bilinski

(Radny Marek Bilinski dotqczyl do posiedzenia)

2. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia realizacji inwestycji celu
publicznego w obrebie strefy ochronnej pomnika przyrody.

Projekt uchwaty przedstawit Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i
Lesnictwa Mateusz Wyszynski powiedzial, ze projekt uchwaty dotyczy przeprowadzenia prac
w obrebie strefy ochronnej pomnika przyrody zlokalizowanego w miejscowosci Borowa Gora
i konieczne jest to ze wzgledu na przeprowadzenie dokumentacji projektowej. Wraz z
pracami ziemnymi jak i kraweznikiem, wchodza w strefe ochronng pomnika przyrody. Strefa
ochronna pomnika wynosi 15 m a prace sg oddalone w krawedzi o 14,4 m od pomnika
przyrody, wigc wchodza w ta strefe ochronna, dlatego konieczne jest przyjecie uchwaty Rady
dotyczacej uzgodnienia warunkow prac w obrebie strefy ochronne;.

Radny Jozef Lutomirski odnidst si¢ do zapisu § 2 ust 2, czyli ,,prace nie mogg spowodowac
naruszenia systemu korzeniowego, karpy, pnia oraz korony pomnikow przyrody.” Stowo
,,karpa” powinno by¢ usuni¢te z zapisu, poniewaz zgodnie z jego znaczeniem nie wchodzi w
sktad drzewa. Radny Jézef Lutomirski ztozyt wniosek o zmiang brzmienia zapisu § 2 ust 2
polegajacy na wykresleniu wyrazu , karpa”.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytat si¢ o mozliwos¢ wgladu do mapy, gdzie znajduje si¢
pomnik przyrody i1 gdzie ma przebiegac inwestycja, poniewaz chciatl si¢ upewni¢ czy
faktycznie nie ma alternatywnej mozliwosci.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, a pro po tego alternatywnego przebiegu. Tu
chodzi o zadanie taczace ta droge serwisowa z drogg powiatowa ulicg Zegrzynska, gdzie byto
czgsto przez mieszkancoOw wnioskowane, zeby ten problem rozwigza¢ tego nieformalnego
wlaczenia si¢ drogi serwisowe] w droge krajowa 61. Dlatego przesunigcie o ten czasami 1
metr, a odlegto$¢ w uzasadnieniu uchwaty jest 14 metrow, w zwigzku z powyzszym jest ona z
punktu widzenia przedtuzenia drogi serwisowej jest optymalna, natomiast przesunigcie o 1
metr to jest przesunigcie catej drogi o 1 metr, czyli 1 metr o dlugosci 400 metréw to jest
400m? nastgpnych powierzchni do wywtaszczenia i moze doj$é do sytuacji ze gruntu beda
drozsze niz cata budowa drogi. Mapa na sesj¢ zostanie dotgczona.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytat si¢ czy nie ma ryzyka uchylenia ustawy przez
Wojewode w momencie jak bedzie alternatywny przebieg tej drogi.

Burmistrz Artur Borkowski powiedzial, ze co uczyni Wojewoda to tylko Wojewoda wie.
Mowigc o ryzyku ono zawsze jest, jesli chodzi o tres¢ uchwaty jak 1 o merytoryczna kwestie.
Nawet gdyby doszto do takiej ingerencji to bedzie kolejny temat, ktory bedzie wymagat
korekty, ale probujg zaproponowac najbardziej optymalny przebieg. Trudno odstgpi¢ od takiej



propozycji nawet dysponujac takimi obawami. Burmistrz Artur Borkowski ma nadzieje, ze tej
ingerencji nie bedzie.

Radny Stawomir Osiwata zapytat w jaki sposob sg w stanie w tej uchwale zabezpieczy¢ czy
zagwarantowac, aby nie doszto do nieprzewidzianych zdarzen, ktére mogltyby w
konsekwencji spowodowacé, ze ten pomnik przyrody by jednak mimo wszystko ucierpiat. Czy
maja jaka$ mozliwos¢ zagwarantowania, ze prace, ktore beda wykonywane, pewnie przez
jaka$ firme, bedg szty w tym Kierunku, ze faktycznie ten pomnik przyrody nie ucierpi.

Burmistrz Artur Borkowski zapewnit, ze dotozg wszelkich staran, zeby tak byto. Ma
swiadomo$¢ jakie sg sankcje za uszkodzenie pomnika. Oczywiscie za ten fakt bezposrednio
bedzie rowniez odpowiadat wykonawca, gdzie narzucg pewien standard. Bedzie to
zagwarantowane, wiadomo ryzyko istnieje, ale zeby je minimalizowa¢ mi¢dzy innymi po to
ustawodawca wprowadza art. 45 ustawy o ochronie srodowiska, zeby byty to
zminimalizowane ryzyka wigc ta strefa rowniez nie wzigta si¢ bez kozery nie tylko po to by
zagospodarowac ta przestrzen legislacyjng tylko zeby okresli¢ ramy, ktore stwarzaja poczucie
bezpieczenstwa. Burmistrz Artur Borkowski mysli, ze si¢ w nich zmieszczg i to zagwarantuje
bezpieczenstwo temu pomnikowi.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Mateusz Wyszynski odniost
si¢ do wniosku Radnego Jozefa Lutomirskiego 1 powiedzial, Zze ten pomnik przyrody jest
troche rozgateziony ma czgsci tez, ktore z tego pomnika odpadty i leza w poblizu, ktorych nie
mozna ruszac. Sg to czeséci drzewa nadal bedace pomnikiem. Z pomnika nie moga usunaé
tych elementow, ktore spadng czy si¢ odtamig od drzewa, poniewaz do momentu naturalnego
rozktadu to wszystko tworzy pomnik, takze stad pojawilo si¢ te ujecie tego stowa.

Radny Jozef Lutomirski powiedziat, ze w okresie jego edukacji nie spotkal si¢ z inna definicja
karpy jak to, Ze jest to pozostato$¢ po $cieciu drzewa wraz z systemem korzeniowym. Zeby
byla karpa musi zostac¢ $cigte drzewo. Jesli chodzi o budowe drzewa to sktada si¢ z czeg$ci
podziemnej, czyli z systemu korzeniowego, z cz¢sci nadziemnej — pnia i korony. W
przekonaniu Radnego Jozefa Lutomirskiego karpa nie jest integralng cze¢scig drzewa. Zatem
zapis w § 2 ust 2 nie ma uzasadnienia, zeby tam bylo stowo karpa. Jest system korzeniowy 1
jak najbardziej trzeba go chroni¢ i wykonawca musi dochowac szczegolnej ostroznosci przy
inwestycji. Jezeli lezg gatgzie lub inne czgéci obok drzewa na ziemi to nie jest to karpa.
Radny Jozef Lutomirski powiedziat, ze dla niego nie ma uzasadnienia w najmniejszym
stopniu.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Mateusz Wyszynski
powiedzial, ze zgadza si¢ z Radnym Jozefem Lutomirskim, gdyz zapoznat si¢ z definicjg tego
stowa i prosi o wprowadzenie zmiany autopoprawka by wykresli¢ te stowo.

Radny Jozef Lutomirski powiedziat, ze ztozyl formalny wniosek o wykreslenie, zatem prosi o
przegtosowanie wniosku.

Glosowano w sprawie:
Whniosek formalny - wykreslenie stowa "karpa".

Wryniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0




Wyniki imienne:

ZA (13)

Krzysztof Bonkowski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska,
Gabriela Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata, Jarostaw
Krzysztof Pielach, Aneta Rogucka, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki, Krzysztof
Zakolski

WSTRZYMUIJE SIE (2)

Marek Bilinski, Mariusz Rosinski

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie uzgodnienia realizacji inwestycji celu publicznego
w obrebie strefy ochronnej pomnika przyrody..

Wvyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Krzysztof Bonkowski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa
Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Jarostaw Krzysztof
Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki,
Krzysztof Zakolski

WSTRZYMUIJE SIE (1)

Stawomir Osiwata

3. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie projektu regulaminu dostarczania wody.

Projekt uchwaty przedstawit Dyrektor Miejsko — Gminnego Zaktadu Wodociagowego Leszek
Btachnio powiedzial, ze Rada Miejska w Serocku uchwatg Nr 347/XXX1/2021 z dnia 27
stycznia 2021 roku przyjela projekt zmian regulaminu dostarczania wody. Ta uchwata zostaje
podejmowana, poniewaz nowe prawo budowlane wprowadzito pojecie warunki techniczne
przylaczenia i dostawy wody, okreslito zasady wydawania warunkow technicznych i te rzeczy
zobowigzato do przeniesienia do regulaminy. Zgodnie z prawem projekt styczniowy uchwaty
czy w sprawie projektu zmian w regulaminie dostarczania wody zostat przestany do
zaopiniowania Panstwowemu Gospodarstwu Wodnemu Wody Polskie. Organ ten stwierdzit,
iz ,,nie ma w swoich kompetencjach upowaznienia, by wyda¢ opini¢ do uchwaty w sprawie
projektu zmian regulaminu dostarczania wody”. Stanowisko PGW Wody Polskie jest
jednoznaczne i wyraza si¢ tym, iz organ regulacyjny opiniuje projekt regulaminu dostarczania
wody. Dyrektor MGZW Leszek Blachnio powiedziat, ze dogadali si¢ organem regulacyjnym,
poniewaz regulamin dostarczania wody byl uchwalany w 2019 roku i oczywiscie nie
wszystkie zapisy sa juz aktualne i zgodne z prawem. W zwiazku z tym zostat wystany tekst
jednolity przed przektadaniem projektu uchwaty i w pigciu punktach widnieje kolizja. Punkty
kolizyjne to: § 14 ust 1 starego regulaminu, ktory mowi, ze w przypadku kradziezy
wodomierza, zerwania plomb, zaginionej przez odbiorce niesprawnosci lub uszkodzenia
wodomierza Odbiorca jest zobowigzany do pokrycia dodatkowych kosztow poniesionych
przez przedsigbiorstwo kosztow wodomierza, plomb wraz z ich montazem. Wody Polskie



stoja na stanowisku, ze zgodnie z decyzja Prezesa Ochrony Konkurencji i Konsumentow z
2014 roku obcigzanie odbiorce ustug kosztami wymiany naprawy wodomierza glownego
powstatych w wyniku niezabezpieczenia go przed dziataniem warunkow atmosferycznych,
albo uszkodzen mechanicznych oraz kosztow zainstalowania wodomierza gléwnego w
przypadku jego kradziezy jest nie zgodne z prawem. Nastgpny pkt. kolizyjny to zapis § 16 ust
1 gdzie pisali, ze do wniosku, o ktorym mowa w § 15, czyli do wniosku ubiegajacym si¢ o
przytaczenie do sieci. Osoba ubiegajaca si¢ o przytaczenie do sieci przedstawi dokument
okreslajacy tytut prawny do nieruchomosci, ktérej wniosek dotyczy. Zgodnie z Wojewodzkim
Sadem Administracyjnym z 2018 roku, stosownie do art. 2 ust 3 a ustawy osoba korzystajaca
z lokalu, jest to osoba posiadajaca tytul prawny do lokalu lub osoba korzystajaca z
nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym moze podtaczy¢ si¢ do sieci
wodociggowej, nie musi przektada¢ zadnych dokumentow. Jest to definicja od Inspektora
Ochrony Danych Osobowych, ktory mowi, ze nie nalezy, nie mozna dotacza¢ kserokopii
aktow notarialnych, kserokopii wypisow z ewidencji gruntu. Zgoda z orzeczeniem osoby
ubiegajacej si¢ o przylaczenie do sieci wodociggowej przedstawia oswiadczenie jakim
tytulem dang nieruchomos¢ dysponuje, czy tytutem wtasnos$ci, dzierzawy, wspotwlasnosci
badz innym. Zapis § 20 ust 2 ktory méwil, ze dostep do ustug wodociagowych wyznaczaja
realizowane przez przedsiebiorstwo wieloletnie plany rozwoju 1 modernizacji urzadzen
wodociggowych uchwalanych przez Rad¢ Miejska. Tutaj rowniez zgodnie z wyrokiem Sadu
Administracyjnego w Warszawie organ regulacyjny stwierdza tre$¢ regulaminu nie moze
stanowi¢ okreslenia regut dostgpu do sieci W przysztosci zwtaszcza poprzez odsytanie ich do
wieloletnich planéw rozwoju i modernizacji urzadzen wodociggowych i kanalizacyjnych.
Regulamin jako akt prawa miejscowego zawierajgce normy generalne i abstrakcyjne, a
takiego charakteru nie maja wypowiadane programowe i prognostyczne w obecnych planach,
takze to tez bylo by zakwestionowane. Kolejny punkt to § 21 ust 6, ktory mowit, ze odbiorcy
zabrania si¢ lokalizacji budynkow 1 budowli nasadzania drzew, krzewow na sieciach i
przytaczach wodociggowych w pasie szerokosci 1 m od osi przewodu, chyba ze
przedsigbiorstwo wyda pisemna zgodg na odstgpstwo. Stanowisko Wod Polskich jest takie,
zapisy § 21 ust 3 wykraczajg poza delegacje ustawowg art. 19 ustawy o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode, ktore naktada na odbiorce jedynie obowigzek zapewnienia budowy
przytacza do studni, do sieci wodociggowej, studni wodomierzowej, pomieszczenia
przewidzianego do legalizacji wodomierza glownego czy urzadzenia pomiarowego, a takze
pokrycia kosztow nabycia, zainstalowania i utrzymania urzadzen pomiarowych. Brak jest
natomiast podstaw do natozenia na odbiorcg ustug, obowiazkow w postaci braku lokalizacji
budynkow, budowli, nasadzania drzew i krzewOw na trasie przylacza lub sieci wodociggowe;.
Jest to uregulowanej w innej ustawie, ze na przytaczach, na trasach, uzbrojeniu podziemnym
nie mozna lokalizowa¢ pewnych na sadzen, pewnych budynkéw nie mniej nie jest to
uregulowane w ustawie o zbiorowym zaopatrzeniu i nie moze by¢ przedmiotem, trescig tego
regulaminu. Ostatni punkt, ktory zakwestionowal organ Wod Polskich to § 25 ust 5, gdzie
odbiorca ma prawo do ztozenia reklamacji ,,w” jak zostato wymienione w punkcie 2
reklamacja powinna by¢ ztozona w formie pisemnej i tu organ napisat tak: organ opiniujacy
projekt regulaminu sugeruje, iz jedyna shuszng forma ztozenia reklamacji jest forma pisemna.
Organ uwaza, ze taka praktyka moze stanowi¢ ograniczenie mozliwosci ztozenia reklamacji
co z kolei jest sprzeczne z ustanowiong w art. 1 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i
zbiorowym odprowadzaniu $ciekdw zasadg ochrony interesow odbiorcow wod. Takze
reklamacja nie musi by¢ sktadana tylko 1 wytacznie pisemnie. Te punkty oraz tre$¢ jednolita
tego co zostata podjeta w uchwale styczniowej zostaly ujednolicone w projekcie regulaminu
dostarczania wody, ktory stanowi zatacznik do projektu przedstawionej uchwaty.



Radny Stawomir Osiwata zapytat co mowi prawo w stosunku do tego, ze uwagi zgloszone do
Woad Polskich na przyktad, majg by¢ w regulaminie i ze Wody Polskie sg organem tylko
opiniujacym. Jakie beda konsekwencje, jesli opinia bgdzie negatywna, a Rada ja odrzuci, bo
regulamin jest kompetencja Rady Miejskiej, to ona go wprowadza do obrotu a nie organ pod
tytulem Wody Polskie. Czy wszelkiego rodzaju uwagi zgtaszane przez organ Wody Polskie
byly analizowane przez naszego radc¢ prawnego 1 jakie jest jego stanowisko w tej sprawie.

Dyrektor MGZW Leszek Btachnio powiedzial, ze organ regulacyjny, generalnie taka
interpretacja tego przepisu, opiniuje tylko i wylacznie projekt regulaminu, ma pod kontrola
caty czas regulamin, bo regulamin Rady Gminy nie zatwierdzaja z miesigca na miesiac,
przepisy zmieniajg si¢, sytuacja si¢ zmienia, a organ dostaje gotowy projekt catego
regulaminu, nie zmian. Chociaz zmiany tez powinny by¢ wprowadzane na zasadach tym
samym trybem tak jak zostaly wprowadzone. Nie mniej jest organem regulacyjnym nas, na
jego postanowienie shuzy tak jak zostato powiedziane — zazalenie. Natomiast bez
pozytywnego postanowienia, Rada jako organ stanowiacy gminy nie bedzie mogt przyjacé
uchwaty w sprawie regulaminu zaopatrzenia w wodg. Te zmiany, ktore zostaty
zaproponowane i wprowadzone w tekst jednolity sg uwzglednione. Mozna si¢ do nich
przychyli¢, one nie sg nie jako obciazajace, poniewaz ztozenie reklamacji nie musi mie¢
formy pisemnej, moze by¢ tez i ustna. Z reguty kazdy chce mie¢ potwierdzenie i raczej
odbiory 1 tak by sie stosowali co do zasady. Natomiast nasadzanie drzew 1 krzewow reguluja
przepisy innej ustawy, ale by¢ moze faktycznie jest zawarte to, ze wykraczajg po za delegacje
ustawowa, a wchodza w delegacje innych ustaw, ktore zabraniaja nasadzania na urzadzeniach
podziemnych. Tak samo to dotyczy pozostatych punktow, ktore juz maja prawomocne wyroki
sadéw administracyjnych, czyli w przypadku jakichkolwiek sporéw te zapisy regulaminu,
chociaz obowigzujace z 2019r. 1 tak byly by w sporze z obowigzujacymi przepisami
prawnymi.

Radny Jozef Lutomirski poprosit o wyjasnienie rozdziatu 2 § 5 ust 2, czyli ,,Przedsigbiorstwo
zapewnia niezawodne dziatanie wszystkich przylaczy wodociagowych, bez wzgledu na to czy
znajdujg si¢ one w jego posiadaniu czy sg wlasnoscig Odbiorcy.” W jakim stopniu, w jakim
zakresie przedsigbiorstwo ma obowigzek utrzyma¢ we wlasciwym stanie technicznym
przylacza wodociggowe, ktorych przedsigbiorstwo nie jest wtascicielem, jak to si¢ odbywa.
Radny Jozef Lutomirski zapytat rowniez odno$nie warunkow zawierania umow w przypadku,
kiedy odbiorca nie posiada urzadzenia pomiarowego wodomierza, czy zaktadowi,
przedsigbiorstwu sprawia problemy ustalenie ilosci zuzytej wody przez takowego odbiorce.

Dyrektor MGZW Leszek Btachnio powiedzial, ze w przeciggu ostatniego czasu maja pewien
batagan z wlasnoscig przytaczy wodociggowych. Siggajac pamiegcig jako gmina budowali sie¢
wodociggowa z przytaczami wodociggowymi i tych przylaczy nie przekazywali obywatelom,
tylko stanowity one wtasno$¢ gminy. P6zniej w ramach rozliczania pewnych inwestycji
poprzez budzet unii, odcinki przylaczy zostaty nazwane siecig wodociggows. Jest to taki
odcinek, ktory od sieci wodociggowej do granicy ogrodzenia w pasie drogowym, Czy W pasie
chodnika jest przytaczem, ale ze wzgledu na to, ze mozna bylo uzyska¢ dofinansowanie zostat
nazwany siecig wodociggowa. W 2020 roku w grudniu Sad Najwyzszy wydat taka uchwalte,
ktora jednoznacznie nazwata co to jest przytacze wodociggowe i gdzie si¢ konczy i zaczyna
oraz gdzie si¢ konczy granica przytacza. Wiec jest to odcinek, ktory zaczyna si¢ na Sieci
wodociggowej a konczy si¢ na zaworze przed wodomierzem gldéwnym. Nastgpnie jest
wodomierz gtéwny a potem instalacja wodociggowa. Inaczej trochg jest zdefiniowane
przytacze kanalizacyjne, ale mowa jest o przylaczu wodociggowym. W zwigzku z tym ustalili
wczesniej, ze to co si¢ dzieje na przylgczu wodociggowym to usuwajg W ramach pobieranej



taryfy za dostarczona wodg¢ od odbiorcow. Jezeli jest awaria na sieci wodociggowej to
jednoznacznie usuwaja, a jezeli jest awaria na przytaczu wodociggowym to tez to usuwajg i
odbiorca ustug nie placi z tego tytutu kosztéw, poniewaz ma to zagwarantowane w ptacone;j
taryfie. Jest to zgodne z prawem i to znalazto zapis bez wzgledu na to czujg sg wlasnos$cig.
Zgodnie z ustawa przytacze wodociggowe jest wlasnoscig biorcy ustugi wodociagowe;.

Radny Stawomir Osiwala zapytat czy gminny radca prawny przed przekazaniem projektu
uchwaty, czy projekt uchwaty byt konsultowany z radcg prawnym i zmiany do tego
regulaminu. Czy w przedstawionym projekcie uchwaly zapis mowiacy o tym, ze upowaznia
si¢ Burmistrza do sktadania zazalenia do Wéd Polskich sg stosowne, czy w uchwale powinni
przewidywacé, ze moze by¢ opinia negatywna i jak bedzie negatywna to Pana Burmistrza
upowazniajg do jakichkolwiek dziatan w zakresie odwotania.

Dyrektor MGZW Leszek Blachnio powiedziat, ze tak projekt tej uchwaty byt konsultowany z
radca prawnym. Radca prawny zaproponowat rowniez taki zapis jest to § 3 uchwaty,
upowaznienie Burmistrza Miasta 1 Gminy Serock do zlozenia zazalenia na ewentualne
postanowienie negatywne organu regulacyjnego. Dlatego, ze jezeli przyjmuja, ze jest to
panstwa projekt regulaminu a Wody Polskie go zakwestionuja to nie potrzebne bedzie kolejne
upowaznienie dla Burmistrza w formie uchwaly, zeby zlozyl zazalenie na to postanowienie.
Oczywiscie jezeli ten § 3 zostanie wykreslony, a dostang negatywne postanowienie wtedy
uchwata Rady Miejskiej trzeba upowazni¢ Burmistrza do ztozenia zazalenia. Tu nie jako
Burmistrz dostaje delegacje, ze jezeli byta by taka sytuacja to juz moze ztozy¢ zazalenie.
Dyrektor MGZW Leszek Btachnio powiedzial, ze umowy na dostawe wody sg zawierane
tylko 1 wytacznie, kiedy jest rozliczanie poprzez wodomierz. Urzadzenie pomiarowe jest to
urzadzenie, ktore mierzy $cieki, tam jest nazewnictwo dos¢ wazne, bo praktycznie rzecz
biorgc dla kazdego to moze by¢ poréwnywalnos¢, ze jest to jedno i to samo, czyli wodomierz
mierzy wodg a urzadzenie pomiarowe mierzy $cieki. Sg to dwa rozne urzadzenie, zupetnie
Inne.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie projektu regulaminu dostarczania wody.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Krzysztof Bonkowski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa
Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Jarostaw Krzysztof
Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki,
Krzysztof Zakolski

WSTRZYMUIE SIE (1)

Stawomir Osiwata

4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia wzoru wniosku o przyznanie
pomocy finansowej w zakresie zmniejszenia wydatkow na leki.



Projekt uchwaty przedstawita Kierownik Osrodka Pomocy Spotecznej Pani Anna Ortowska
powiedziata, ze uchwata na zmniejszenie wydatkéw na leki zostata podjeta w 2012 roku,
posiada zatacznik do uchwaly jako wniosek, na podstawie ktorego zostaje pomoc
przyznawana. Przez wiele lat ten wniosek juz si¢ zdezaktualizowat, wymaga juz na nowo
uchwalenia z takich wzgledow, ze zmienily si¢ przepisy odnosnie ochrony danych
osobowych, klauzula o$wiadczenia o prawdziwosci danych na podstawie kodeksu karnego,
czyli za ztozenie fatlszywych zeznan, co teraz we wnioskach nie moze mie¢ to miejsca, gdyz
kazdorazowo jak sg sktadane takie wnioski to Wojewoda uchyla je, wie to tez jest do
wyeliminowania. Takie dane jak stan cywilny, rowniez we wniosku si¢ juz nie wypisuje w
zwigzku z tym jest potrzeba aktualizacji wniosku do obecnych przepiséw prawa. Wniosek,
ktéry zostat przedstawiony jest dostosowany do obecnie obowigzujacych przepisow.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie okreslenia wzoru wniosku o przyznanie pomocy
finansowej w zakresie zmniejszenia wydatkow na leki.

Wvyniki glosowania
ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (15)

Marek Bilinski, Krzysztof Bonkowski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa
Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata,
Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz,
Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

5. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie
sluzebnosci przesylu na rzecz PGE Dystrybucja S. A. z siedziba w Lublinie.

Projekt uchwaty przedstawit Kierownik Referatu Gospodarki Gruntami, Planowania
Przestrzennego i Rozwoju Jakub Szymanski powiedzial, ze uchwata stuzebnosci dotyczy
inwestycji planowanej przez PGE Dystrybucje¢. Jest zwigzana z planowana rozbudowa sieci
elektroenergetycznej na terenie nieruchomosci stanowiacych wtasnos¢ gminy, sa to dwie
drogi, ul. Pogodna w Wierzbicy i ul. Stokrotki w Serocku. W zwigzku z rozwijajacg si¢
zabudowg zachodzi potrzeba rozbudowy sieci energetycznej, ktora zaopatruje w energie
elektryczng nowo powstajgce budownictwo. Stuzebnos¢ jest prawem ustanawianym
jednorazowo. Wiazac si¢ z wynagrodzeniem na rzecz gminy wyptacanym jednorazowo w
momencie ustanowienia tejze stuzebnosci i jest t prawo, ktore reguluje tg kwestie korzystania
z nieruchomosci gminnej przez operatora systemu dystrybucyjnego w tym wypadku PGE
Dystrybucja.

Radny Jozef Lutomirski zapytat czy udzielenie stuzebnosci jest odptatnie czy bezptatnie.

Kierownik Referatu GP Jakub Szymanski powiedziat, ze maja do czynienia ze
stuzebno$ciami, ktore beda udzielane odptatnie. Wynagrodzenie na rzecz gminy bedzie
wyptacane przez spoitki realizujace inwestycje w oparciu o operaty szacunkowe, ktore okresla
nalezng warto$¢ wynagrodzenia na rzecz gminy.



Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie stuzebnosci
przesytu na rzecz PGE Dystrybucja S. A. z siedzibg w Lublinie.

Wvyniki glosowania
ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (15)

Marek Bilinski, Krzysztof Bonkowski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa
Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata,
Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz,
Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

6. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie
shuzebnosci przesylu na rzecz Polskiej Spotki Gazownictwa Sp. z o. o.

Projekt uchwaty przedstawit Kierownik Referatu Gospodarki Gruntami, Planowania
Przestrzennego i Rozwoju Jakub Szymanski powiedzial, ze maja do czynienia z inicjatywa
Polskiej Spotki Gazownictwa, a wigc operatora systemu dystrybucyjnego gazu ziemnego.
Inwestycja jest zwigzana z przytaczeniem do sieci gazowej budynku wielorodzinnego przy ul.
Puttuskiej 41, takze tutaj realizacja tego przedsigwzigcia przyczyni si¢ do poprawy jakosci
powietrza w miescie dzigki zaopatrzeniu w nowe paliwo, paliwo nisko emisyjne nie emitujace
tak duzej ilo$ci zanieczyszczen jak dotychczasowe tradycyjne Zrodta ogrzewania. Ta
stuzebnos¢ jest rowniez realizowana na zasadach jak poprzednia, czyli jest to stuzebnos¢
odptatna, gdzie warto$¢ wynagrodzenia bedzie oceniona przez rzeczoznawcg majatkowego 1
bedzie nalezna na rzecz gminy operatora systemu gazu.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Rosinski zapytat jakie sg to srednio kwoty, jezeli chodzi o
ta stuzebno$¢ 1 odptatnosc.

Kierownik Referatu GP Jakub Szymanski powiedziat, Ze bardzo trudno przyja¢ taki sredni
przelicznik, poniewaz kazdy wniosek jest inny 1 czasami jest tak, Zze jedna sprawa przekracza
budzet dwudziestu innych, bo po prostu dotyczy jakiego$ dluzszego odcinka sieci. Wszystko
zalezy od tego na jaka powierzchnig, dlugosci sieci to sg inwestycje liniowe. Dugos¢
inwestycji zawsze bedzie determinowata tg wartos¢. Patrzac na te sprawy, ktore posiadajg to
w granicach 1 000,00 zt w przypadku przytacza tego budynku wielorodzinnego. W
pierwszym przypadku, a wiec ul Pogodna moze by¢ w granicach 1 500,00 zt méwigc bardzo
og6lnym szacunkiem. Sie¢ gazowa generuje troche wieksze oddzialywanie na strefe
ochronna, takze te ograniczenie wilasciciela jest wigksze w przypadku sieci gazowej. W
przypadku potozenia gazociagu to s3 wigksze obostrzenia na wtasciciela nieruchomos$ci w
zwigzku z tym odszkodowanie czy wynagrodzenie jest wyzsze. Optata jednorazowa, gdyz sa
to powierzchnie rzedu kilkunastu metrow kwadratowych.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie stuzebnos$ci
przesytu na rzecz Polskiej Spotki Gazownictwa Sp. z o. o.




Wvyniki glosowania
ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (15)

Marek Bilinski, Krzysztof Bonkowski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa
Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata,
Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz,
Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

7. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia ,,Gminnego Programu Opieki
nad Zabytkami dla Miasta i Gminy Serock na lata 2021-2024”.

Projekt uchwaty przedstawit Kierownik Jakub Szymanski. Ochrona zabytkow i opieka nad
zabytkami stanowi zadanie wlasne gminy zgodnie z przepisami ustawy o samorzadzie
gminnym. Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami naktada na gming obowigzek
opracowania ,,Gminnego programu opieki nad zabytkami” uchwalanego przez Rade Miejska
na okres 4 lat. Z realizacji programu Burmistrz sporzadza, co 2 lata, sprawozdanie, ktore
przedstawia Radzie. Program zostat pozytywnie zaopiniowany przez Mazowieckiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw pismem z dnia 17.09.2021 r.

Program opieki nad zabytkami ma na celu:

- uwzglednienie uwarunkowan ochrony zabytkow, w tym krajobrazu kulturowego

1 dziedzictwa archeologicznego, 1acznie z uwarunkowaniami przyrody i rownowagi
ekologicznej,

- zahamowanie procesow degradacji zabytkow i doprowadzenie do poprawy stanu ich
zachowania,

- wyeksponowanie poszczegdlnych zabytkéw oraz walorow krajobrazu kulturowego,

- podejmowanie dziatan zwigkszajacych atrakcyjnos¢ zabytkow dla potrzeb spotecznych,
turystycznych i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajacych wzrostowi srodkow
finansowych na opieke nad zabytkami,

- okreslenie warunkow wspotpracy z wlascicielami zabytkow, eliminujacych sytuacje
konfliktowe zwigzane z wykorzystaniem tych zabytkow,

- podejmowanie przedsiewzig¢ umozliwiajacych tworzenie miejsc pracy zwigzanych z opieka
nad zabytkami.

Rola przyjecia uchwaty jest rowniez mozliwo$¢ aplikowania o $rodki zewnetrzne na zadania
zwigzane z ochrong zabytkow.

Radny Stawomir Osiwata powiedzial, Zze Radni mieli za mato czasu na to zeby doktadnie si¢
zapozna¢ z projektem uchwaly. Dane zawarte w Programie sg sprzed wielu lat, nie
uwzgledniono w nim nowego stanowiska archeologicznego w Zegrzu oraz cmentarza, ktory
zostal odkryty podczas prac kanalizacyjnych. Zdaniem Radnego program ten powinien zostac¢
omoOwiony merytorycznie przez Komisje.

Radny Krzysztof Bonkowski powiedziat, ze strategiczne programy powinny zosta¢ omowione
przez merytoryczng Komisje¢, zanim zostang poddane pod obrady Komisji Wspoélnej. Radny
zadat rowniez nastgpujace pytania:

- jaki byt koszt opracowania Programu?

- czy w programie ujeto miejsce mordu w Wawozie Szaniawskiego w Serocku?

Radny zapytal rowniez o kwesti¢ zagospodarowania szlaku Napoleonskiego oraz
zabezpieczenia Watow Napoleonskich. W programie znajduje si¢ informacja, o watach ktoére
znajduja si¢ pod opieka gminy. Radny zapytal czy gmina posiada wszystkie waly, oraz czy



strategia rozbudowy stadionu nie powinna i$§¢ w tym kierunku aby umozliwi¢ przebudowe i
wyeksponowanie tych watow co dato by mozliwo$¢ wydtuzenia stadionu 1 dopasowanie go
do wymogo6w sportowych. Radny zapytal rowniez czy jest taka mozliwos$¢ aby odlozy¢ w
czasie rozpatrzenie tego projektu uchwaty aby Komisja Kultury, O$wiaty 1 Sportu mogta si¢
merytorycznie zapoznac z tym tematem i zglosi¢ swoje uwagi do Programu.

Burmistrz Artur Borkowski odpowiedzial, ze nie utozsamiatby miejsca pamigci z zabytkiem.
Mozna ten temat podda¢ merytorycznej dyskusji, jednak brakuje podstaw aby miejsce
pamigci umies$ci¢ w tym Programie.

Waty Napoleonskie w calym przebiegu sg wtasnoscig gminy. Istnieje koncepcja
zagospodarowania waldw pod katem wyeksponowana ich wartosci i odtworzenia pewnych
elementéw. W kwestii stadionu byty podjete proby rozmowy z konserwatorem zabytkow aby
dokona¢ przekroju tego watlu, wyeksponowania go w innym stopniu niz dotychczas co datoby
mozliwo$¢ uzyskania kilkunastu metréw na dtugosci boiska, jednak konserwator nie wyrazit
zainteresowania. B¢da podejmowane kolejne proby rozmowy z konserwatorem.

Kierownik Jakub Szymanski odpowiedzial, ze umowa obejmowata tgcznie opracowanie
gminnej ewidencji zabytkdw oraz projekt programu opieki nad zabytkami. Szkielet tego
programu zostat opracowany przez firme, jednak wynikly pewne problemy z uzgodnieniem
inwestycji zwigzanych z pozostato$cia twierdzy napoleonskiej m.in. z uzyskaniem opinii
konserwatora. Wspoélpraca z firmg zostata zakonczona, prawa autorskie dokumentacji zostaty
przeniesione na rzecz gminy. Referat we wlasnym zakresie dokonczyt pracg nad Programem.
Koszt wyniost ok. 10 000zt. Powodem przedtozenia projektu uchwaty pod obrady Komisji
jest uzyskanie pozytywnej opinii konserwatora, bez ktorej dokument ten nie powinien by¢
przedtozony pod obrady Rady. Uzyskanie tej opinii umozliwito rozpoczgcie dyskusji nad
Programem. Nie ma przeciwwskazan aby przetozy¢ rozpatrywanie projektu uchwaty na
poOzniejszy termin, aby przeprowadzi¢ szczegdtowa dyskusje na ten temat. Stanowisko
archeologiczne w Zegrzu w dokumencie nie zostato pominigte. Miejsce mordu w Wawozie
Szaniawskiego nie jest zabytkiem objety ochrong prawng. Program dotyczy zabytkow w
rozumieniu ustawy, czyli zabytki objete ochrong prawna.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytat jak dtugo trzeba bedzie czeka¢ na opini¢ konserwatora
zabytkow po ewentualnym wprowadzeniu zmian w programie przez Komisj¢ i czy istnieje
ryzyko, ze przez czas oczekiwania na decyzj¢ konserwatora gmina moze straci¢ pewne
fundusze z dotacji, ktére mogtaby na ten cel uzyskac.

Burmistrz Artur Borkowski odpowiedzial, Ze nie mozna jednoznacznie oceni¢ czasu
oczekiwania na decyzje poniewaz moze to zaleze¢ od zakresu zaproponowanych zmian.

Kierownik Jakub Szymanski dodal, Ze uzyskanie opinii w sprawie Programu trwato ok. 3
miesigce.

Radny Stawomir Czerwinski zaproponowat aby zdja¢ omawiany projekt uchwaty z porzadku
sesji 1 przedtozy¢ Program pod obrady Komisji Kultury, O$wiaty i Sportu.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski powiedziatl, zeby zaprosi¢ na posiedzenie Komisji
Kultury, O$wiaty i Sportu wszystkich Radnych, aby kazdy kto ma uwagi i1 propozycje do tego
Programu, mogt wzia¢ udziat w dyskusji.



Radna Teresa Krzyczkowska powiedziata, ze warto uwzgledni¢ w Programie w punkcie
odno$nie produktu lokalnego takze midd wielokwiatowy ziemi serockiej oraz ser twarogowy
z Gasiorowa jako produkty tradycyjne.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przyjecia ,,Gminnego Programu Opieki nad
Zabytkami dla Miasta i Gminy Serock na lata 2021-2024".

Wyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 7, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (4)

Marek Bilinski, Agnieszka Oktaba, Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta Rogucka
PRZECIW (4)

Krzysztof Bonkowski, Jozef Lutomirski , Stawomir Osiwata, Wiodzimierz Skoskiewicz
WSTRZYMUIE SIE (7)

Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk,
Mariusz Rosinski, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

8. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Serock — sekcja F3.
Burmistrz Artur Borkowski powiedziat, ze proponuja kolejng probe zmiany
zagospodarowania przestrzennego w obszarze, ktory jest pod duzym zainteresowaniem
spolecznym. Sg przygotowani do tego aby przedstawi¢ pewne zamierzenie inwestycyjne,
wspotprace z partnerem. Na posiedzenie Komisji zostat zaproszony partner tzn.
przedstawiciel Wojskowej Akademii Technicznej. WAT dysponuje osrodkiem w Zegrzu.
Pojawiaty si¢ rézne pomysty i proby zagospodarowania tego terenu. Zwyci¢zyta koncepcja
rozwinigcia funkcjonowania WAT-u, ktora daje mozliwos¢ popularyzacji sportow wodnych
na terenie akwenu zegrzynskiego.

Gos¢ Adam Lozynski powiedziat ze, osrodek szkoleniowy WAT-u to obiekt z lat 60-tych.
Przez lata ubiegl degradacji i wymaga pilnej modernizacji. Nowy budynek spetiatby przede
wszystkim funkcje szkoleniowa i naukowa. Dwa lata temu na zlecenie WAT powstata
koncepcja, ktora zaktada budowg obiektu dwupigtrowego, z tarasem widokowym na szczycie
budynku oraz jedng kondygnacja podziemna. Tereny zielone pozostang bez zmian. Jest
koncepcja wspotpracy WAT z gming Serock, ktora z jednej strony zapewnitaby promocje
osrodka 1 z drugiej strony data mozliwo$¢ rozwoju sportu oraz organizacji zawodow
sportowych zarowno dla studentoéw jak 1 uczniow szkot gminnych, a takze prowadzenia zaj¢c
naukowych, ktore mogtyby odbywac si¢ na terenie tego osrodka. Do wykonania modernizacji
osrodka wymagana jest zmiana zapiséw aktualnego planu zagospodarowania przestrzennego.
Forma tego o$rodka bytaby bardziej otwarta niz jest w tej chwili. Nowoczesny budynek
pozwolitby lepiej zabezpieczy¢ zgromadzone mienie 1 bytby bezpieczniejszy dla
uzytkownikow.

Kierownik Jakub Szymanski przedstawit projekt uchwaty. Przedktadany projekt uchwaty
dotyczy przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
gminy Serock — sekcja F3 obejmujacego dziatki o numerach: 111/7, 151/1, 151/2 w obrebie
Jadwisin, gm. Serock. Sporzadzenie planu na przedmiotowym terenie jest konieczne do
realizacji zamierzen wlasciciela dziatki. W obecnie obowigzujacym planie miejscowym jest



ona przeznaczona pod zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng. Przeprowadzenie procedury
planistycznej dla dziatek nr 111/7, 151/1, 151/2 ma za zadanie spowodowac¢ zmiang ich
przeznaczenia na funkcje zabudowy ustugowej zwigzanej z zamiarem realizacji bazy
szkoleniowej, hotelowej i sortowej. Powyzsze przyczyni si¢ do zwigkszenia potencjatu
inwestycyjnego przedmiotowej nieruchomosci, zwigzanego bezposrednio z akwenem Jeziora
Zegrzynskiego. Sporzadzenie planu dla w/w obszaru umozliwi uporzgdkowanie zasad
zagospodarowania oraz ustalenia niezbednych wskaznikow zagospodarowania i zabudowy
dla przedmiotowego terenu. Przewidywana do wprowadzenia funkcja zabudowy ujednolici
strukture funkcjonalno-przestrzenng gruntdw, wystepujaca w potudniowej czesci obrgbu
Jadwisin i pozytywnie wptynie na plany inwestycyjne wiasciciela nieruchomosci.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytat czy WAT juz zabezpieczyt jakie$ srodki na ten cel czy
caty czas porusza si¢ w obregbie planow oraz jak wyglada dalej caty proces w przypadku gdy
Rada wyrazi zgodg.

Adam Lozynski odpowiedzial, ze nie ma zaplanowanych takich §rodkow. W chwili obecne;j
Akademig blokuje obecny plan zagospodarowania. W przypadku gdy uchwata zacznie juz
obowigzywac uczelnia zacznie si¢ stara¢ o pozyskanie §rodkow zewngtrznych.

Radny Stawomir Osiwata powiedzial, ze wsrod cztonkéw Rady Osiedla Zegrze nie ma
przyzwolenia na tego typu dziatalno$¢. Mieszkancy Zegrza nie moga dowiadywac si¢ w
ostatniej chwili o przedsiewzigciach, ktére beda w znacznym stopniu oddziatywaty na
codzienno$¢. Zegrze jest srodowiskiem zwigzanym wspotpracg z wojskiem, jednak
mieszkancy nigdy nie odczuli zadnych korzysci z tym zwigzanych. W Zegrzu aktualnie sg
rozgrzebane budowy i zwigzane s3 z tym problemy i komplikacje. Po sporzadzeniu zmiany
tego planu gmina nie bgdzie miata zadnego wptywu na prowadzong inwestycje poniewaz
Starostwo patrzy jedynie na zgodno$¢ z miejscowym planem zagospodarowania. Mieszkancy
Zegrza nie zgodzg si¢ na tg inwestycje. Powinno odbyc¢ si¢ spotkanie z mieszkancami Zegrza,
na ktorym przedstawiono by dzisiaj omawiany projekt i mozliwe ze wtedy nastawienie
mieszkancow do tego przedsiewzigcia byloby inne. W poprzednich latach gmina
wspotpracowat z os§rodkiem WAT budujac na terenie osrodka plac zabaw, co skonczylo sie
zakazem wejscia na teren WAT dla mieszkancow. Trudno spodziewac si¢ od mieszkancow
przychylnosci, skoro maja takie do§wiadczenia. Zegrze nie powinno rozwijac si¢ tylko w ten
sposob, ze zmienia si¢ plany, dostosowujac je do potrzeb inwestorow. Nikt nie zagwarantuje
mieszkancom ze teren WAT nie zostanie za kilka lat sprzedany jak tereny nalezace do
Wojskowej Agencji Mienia 1 zmieni swoje przeznaczenie. Uchwala intencyjna do
sporzadzenia zmiany miejscowego planu powinna jednoznacznie okresla¢ jakie zmiany sg z
tym zwigzane. W tym wypadku nie ma takiej informacji. Radny poprosit o zmiang kolejnosci
procedowania tego typu przedsiewzie¢ oraz podjecia dialogu z mieszkancami. Do zmiany
powinno si¢ podej$¢ w pdzniejszym czasie po doglebnej analizie.

Radny Wtodzimierz Skoskiewicz zadal nastepujgce pytania:

- kto bedzie ponosit koszt zmiany planu?

- czy gmina dotozy srodkéw finansowych do budowy tego osrodka?

- czy mieszkancy gminy rdwniez beda mieli mozliwo$¢ wstepu na teren osrodka?

Zastgpca Burmistrza Marek Babolski odpowiedzial, Zze koszty zmiany planu ponosi gmina
poniewaz jest to ustawowy obowigzek gminy. Jest to uchwala intencyjna, ktora zobowigzuje
gming do przystapienia do sporzadzenia zmiany planu i w sytuacji gdy gmina jest ptatnikiem
za zmian¢ planu ma mozliwos$¢ ustalania warunkow zmiany tego planu oraz warunkéw na



jakich ma by¢ wykonana inwestycja. W sytuacji gdyby inwestor miat ptaci¢ za zmiang¢ planu
gmina jest bezradna i nie ma wplywu na inwestycje. Nie planuje si¢ doktadania §rodkow
gminnych do budowy tego obiektu.

Adam Lozynski odpowiedzial Zze dziatka jest cywilna i nie jest oblozona odgérnymi
przepisami o zakazie wstgpu cywilow, o tym zdecyduje regulamin powstatego obiektu. Na
tym etapie ci¢zko to jednoznacznie okresli¢, decyzje zapadng za kilka lat i do tego czasu
mozna pewne rozwigzania probowac wypracowac.

Kierownik Jakub Szymanski powiedzial, ze pojecie pozycji negocjacyjnej jest dosy¢ istotne w
kontekscie tego kto ptaci za plan. Ustawa nie reguluje tej sprawy, w tej kwestii spotyka si¢ z
orzecznictwem i roznymi praktykami, ktore odradzajg rozwigzania tego typu ze to inwestor
ptaci za zmiane planu. Zdarzaty si¢ w przesztosci sytuacje ze inwestor partycypowat w
kosztach zmiany planu jednak gmina traci wtedy pewne mozliwosci decyzyjne. Radni
réwniez moga nie przyja¢ uchwaty o zmianie planu. Uchwata intencyjna przystepujaca do
zmiany planu o niczym nie przesadza. Omawiany projekt uchwaty traktuje si¢ jedynie jako
zgode na to aby przystapi¢ do prac dotyczacych zmiany planu i daje to mozliwos¢
prowadzenia dialogu odno$nie zmian. Wprowadzanie nowego planu zagospodarowania opiera
si¢ o studium planistyczne i tego studium nie mozna naruszy¢. W obecnej chwili w planie jest
przeznaczenie tego terenu pod zabudowg¢ wielorodzinng. Wydawac si¢ moze zZe przeznaczenie
tego terenu pod ustugi naukowe lepiej zabezpieczy interesy mieszkancow Zegrza w
przysztosci. Planuje si¢ prowadzenie rozmow i podpisanie porozumienia z WATem ktore
regulowaloby pewne kwestie jak np. kwestia dostepnosci do linii brzegowej oraz mozliwos¢
wstepu mieszkancow na teren osrodka.

Radny Stawomir Osiwata powiedzial, ze uchwata intencyjna powinna juz zawiera¢ w tresci
zakres planowanych zmian. Te dziatki sg juz objete planem zagospodarowania
przestrzennego, w zwigzku z czym nalezy traktowac to tak jakby rozpoczynano nowa
procedure, a nie tylko wyrazenie woli Rady do tego zeby prowadzi¢ negocjacje. Najpierw
powinno si¢ prowadzi¢ negocjacje, zrozumie¢ intencje inwestora, postawi¢ wlasne
przemyslenia dotyczace danego terenu i dopiero po tym mozna przystapi¢ do zmiany planu.
Zmiana planu wiaze si¢ z okre§lonymi kosztami, ktore gmina musi ponies$¢. Mieszkancy
Zegrza chcieli by wiedzie¢ z czym wigze si¢ ta inwestycja, jaki bedzie przewidywany zakres
prac. Patrzac na rozmach proponowanej inwestycji bedzie to wielki plac budowy, a w Zegrzu
nadal trwajg inne prace budowlane przez ktore nie mozna wyremontowac drog.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytat czy jest mozliwos$¢ wpisania do projektu uchwaty
intencyjnej potencjalnego kierunku w jakim powinna przebiegac¢ planowana inwestycja,
realizacja dziatah przez osrodek szkoleniowy, aby nie da¢ mozliwosci inwestorowi na
sprzedaz gruntu po zmianie planu.

Kierownik Jakub Szymanski doprecyzowat, ze w przypadku tej uchwaty jest inaczej niz przy
zmianie planu. W sytuacji gry rozpoczyna si¢ prace zmierzajace od uchwalenia nowego planu
w uchwale intencyjnej okresla si¢ tylko teren, ktérego bedzie dotyczyt ten proces. Kwestie o
ktorych wspomnieli Radni w swoich wypowiedziach mozna uszczegdtowi¢ poprzez
zmodyfikowanie uzasadnienia do uchwaty, jednak samo uzasadnienie do uchwaty nie ma
mocy wigzacej, niemniej wyraza pewng wole Rady. Poniewaz planuje si¢ przygotowanie
nowego planu zagospodarowania tak aby byl spojny dalsze zmiany poprzedniej uchwaty z
2013 roku komplikujg i utrudniajg realizacje, stad propozycja uchwalenia nowego planu,
ktory bedzie bardziej czytelny dla wszystkich. Role i misj¢ jaka ma petni¢ nowy osrodek



WATu, mozna wpisa¢ w uzasadnieniu do uchwaty i jest petna zgoda z tym, ze najwicksza
prace nalezy wykona¢ w celu informowania spoteczenstwa, dialogu ze spoteczenstwem i tutaj
kluczowe bedzie aktywne uczestnictwo WATu. Sytuacja, ktorej obawia si¢ Radny Stawomir
Osiwata, ze WAT mogltby sprzedac te dziatki ma miejsce aktualnie poniewaz w planie jest
mozliwo$¢ zabudowy wielorodzinnej. W sytuacji gdy zostanie uchwalony plan
zagospodarowania z kierunkiem np. ushugi nauki, to Agencja bedzie zwigzana z ta
nieruchomoscia, poniewaz nie znajdzie na nig kupca na rynku komercyjnym.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski powiedzial, ze rozumie obawy mieszkancow jednak
wielokrotnie byly prowadzone rozmowy o tym, ze aby Zegrze si¢ rozwijato musza by¢
prowadzone pewne inwestycje. Inicjatywa, ktorg przedstawil Pan Burmistrz powinna zostaé
poparta ale w sytuacji gdy beda dalej prowadzone rozmowy z mieszkancami. Nie jest
przesadzone, ze przyjmujac ta uchwale ze ten plan powstanie, albo ze zostanie przyjety przez
Rade Miejska. Odrebng kwestia jest to zeby inwestycja ta byta réwniez udost¢pniona dla
mieszkancoOw gminy, poniewaz jest to atrakcyjny teren, a na chwile obecng nie ma tam
dostepu dla mieszkancow. Jest to ciekawa inicjatywa, ktdra warto poprze¢ jednak nalezy
prowadzi¢ dialog z mieszkancami.

Radny Stawomir Osiwata powiedzial, ze nie jest przeciwnikiem tej inwestycji jednak
doswiadczenie pokazuje, Ze nie bedzie to inwestycja ktéra bedzie stuzyta rozwojowi Zegrza,
oraz ze bedzie dostepna dla mieszkancow. Kolejnag kwestig jest przyjecie tej uchwaty nie
znajac szczegdlow dalszego rozwoju tego planu. Przystapienie do zmiany miejscowego planu
zagospodarowania to jest okreslony koszt, ktory gmina musi ponies¢, a pdzniej moze si¢
okaza¢ ze jednak plan ten nie zostanie przyjety. Najpierw powinna by¢ koncepcja tego co
planuje si¢ tam zrobi¢ a dopiero poézniej mozna podja¢ dziatania.

Burmistrz Artur Borkowski powiedziat, ze wg. procedur proponowana droga jest wlasciwa.
Faktycznie, mozna by zastosowa¢ koncepcje proponowang przez Radnego Stawomira
Osiwate by rozpocza¢ prace od dyskusji z mieszkancami, jednak wg. niego najpierw powinno
si¢ zaproponowac¢ mieszkancom pewng formute i to powinno by¢ punktem wyjscia do
dyskusji z mieszkancami. Odno$nie przedsigwzigcia nic nie jest jeszcze przesagdzone. Kolejng
sprawa moze by¢ rozcigganie w czasie pewnych inwestycji tylko dlatego, Ze trwaja aktualnie
inne prace. Wg. Burmistrza korzystniejsze jest spigcie tego wszystkiego razem niz
rozcigganie w czasie.

Radny Stawomir Osiwata powiedziat, Ze nalezy rozpocza¢ od przedstawienia mieszkancom
pomystu. Kolejng sprawg jest to, ze niedawno plan byt w Zegrzu zmieniany i WAT majac od
dwoch lat wiedze o inwestycji nie wniost uwag do zmiany planu.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, ze na chwile obecng WAT posiada jedynie
pewna wizualizacje planu na ktorej sg ogdlne zatozenia. Jako instytucje publiczng obowigzuje
ich ustawa o finansach publicznych. Bez promesy gminy w postaci przyjetej uchwaly, nie
mozna wydatkowac srodkow na dokumentacj¢ projektowa na zagospodarowanie terenu, ktorg
mozna przedstawi¢ mieszkancom. Kwestia konsultacji spotecznych opisana jest w ustawie o
planowaniu przestrzennym. Dzisiejsza uchwata jest promesg od Rady Gminy, ze przychyli si¢
do zmiany planu jesli inwestor bgdzie trzymat si¢ kwestii uzgodnionych na etapie spotkan
roboczych oraz konsultacji spotecznych na etapie wylozenia planu. Dopiero na tym etapie
odbywa si¢ omawianie i dogrywanie szczegotow zmiany planu oraz inwestycji.



Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski powiedziat, ze wazng kwestig jest udostepnienie tego
osrodka dla mieszkancoOw gminy. Jednak najpierw musi powsta¢ osrodek, zeby moc omowic
kwestie ewentualnego dostgpu dla mieszkancow.

Adam Lozynski dodat, Ze na chwilg obecng WAT jest w posiadaniu ogélnego projektu
inwestycji i daleka jest jeszcze droga do doprecyzowania kwestii dotyczacych dostepnosci dla
mitodziezy. Akademia potrzebuje zgody Rady na przystapienie do zmiany planu aby moc
wydatkowac¢ srodki na dalsze prace projektowe. Inwestycja ta jest przewidziana dla studentéw
ale takze mtodziezy. W jego odczuciu osrodek jaki ma powstac na tym terenie jest dobrg
inwestycja dla gminy, rowniez ze wzgledu na dochod dla gminy w postaci podatku. Plan
Akademii jest taki aby rozwija¢ ten osrodek i dywagacje na temat tego, ze Akademia planuje
ten teren sprzedac sg niczym nie uzasadnione.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski powiedzial, ze gdyby ten os$rodek byl otwarty dla
mieszkancow, zeby mogli wejs¢ na ten teren, skorzystac z tarasu widokowego, gdyby
powstaty tam sekcje wioslarskie, zeglarskie itp. z ktérych mogliby korzystaé takze
mieszkancy to o$rodek ten spetniatby swoja funkcje. Jednak na chwile obecng nie ma takiej
gwarancji.

Adam Lozynski odpowiedzial, Ze jest to kwestia dalszej dyskusji. WAT chce zmodernizowac
ten osrodek i aby byt on dostepny. WAT chce ten osrodek otworzy¢, jednak wazng kwestig
jest zabezpieczenie mienia WATu. Planuje si¢ otwarcie osrodka, ktory zabezpieczy zarowno
interesy WATu jak i mieszkancow gminy aby mogli korzysta¢ z linii brzegowej, poniewaz do
tego obliguje prawo.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Serock — sekcja F3..

Wyniki glosowania
ZA: 9, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIE SIE: 5, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (9)

Marek Bilinski, Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska,
Agnieszka Oktaba, Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski,
Wlodzimierz Skoskiewicz

PRZECIW (1)

Stawomir Osiwata

WSTRZYMUIE SIE (5)

Stawomir Czerwinski, Gabriela Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Wiestaw Winnicki, Krzysztof
Zakolski

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Serock — sekcja B1.

Projekt uchwaty przedstawit Kierownik Jakub Szymanski. Przedstawiony projekt uchwaty
stanowi zmian¢ mpzp obejmujacego teren strefy przemystowej w miejscowosci Debe.
Bezposrednio dotyczy to terenu sktadowiska odpadéw i zmiana ta wprowadza w swoim
brzmieniu dwie zasadnicze kwestie. Pierwsza kwestia to umozliwienie realizacji na tym
terenie instalacji fotowoltaicznej co jest zwigzane z zamierzong zmiang kierunku



rekultywacji, w celu zainstalowania instalacji wytworczej. Druga zmiana dotyczy mozliwosci
realizacji na terenie sktadowiska obiektéw przeznaczonych do czasowego pobytu zwierzat.
Miatby to by¢ obiekt, ktory zapewniatby warunki bytowe dla zwierzat odtowionych na terenie

gminy.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Serock — sekcja B1.

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (13)

Marek Bilinski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela
Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwala, Jarostaw Krzysztof
Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

BRAK GLOSU (1)

Witodzimierz Skoskiewicz

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania drodze polozonej w miejscowosci
Jachranka nazwy ul. Daktylowa.

Projekt uchwaty przedstawil Kierownik Referatu Gospodarki Gruntami, Planowania
Przestrzennego 1 Rozwoju Jakub Szymanski powiedziat, ze uchwata dotyczy drogi
wewngtrznej, drogi stanowigce] wlasno$¢ osob fizycznych. Jest to sprawa, ktora byta juz
przedmiotem prac. W czerwcu byt przedstawiony projekt uchwaty, gdzie mieszkancy
zaproponowali nazwe ulica Jabtonki, poniewaz ta nazwa byta w bliskiej korelacji, czy
brzmienie byto podobne do innej ulicy na terenie gminy, bardzo podobne, wrecz mylace, wiec
zostalo zasugerowane po dyskusji wtascicielom, korekte tej propozycji. Ta kwestia znalazia
zrozumienie u mieszkancow 1 zmodyfikowali swoje wystgpienie w tym momencie proponujac
nazwe ulica Daktylowa. Ulica nie wystepuje na terenie Miasta i Gminy Serock i w brzmieniu
nic podobnego nie bedzie co mogloby powodowac mylace sytuacje, w zwigzku z czym taka
uchwata jest ponownie kierowana pod obrady.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie nadania drodze potozonej w miejscowosci
Jachranka nazwy ul. Daktylowa.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela
Ksigzyk, Jozef Lutomirski, Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwala, Jarostaw Krzysztof
Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki,
Krzysztof Zakolski




NIEOBECNI (1)
Krzysztof Bonkowski

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie
porozumienia w sprawie dofinansowania zadania z zakresu zarzadzania droga krajowa.

Projekt uchwaty przedstawit Zastgpca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, ze zwracajg si¢
po raz drugi. Temat dotyczy przebudowy drogi krajowej 62 z droga wojewddzka i droga
powiatowa, czyli tzw. newralgicznego skrzyzowania w miejscowosci Szadki. Byta juz
rozmowa na temat przebudowy na skrzyzowanie o ruchu okreznym. Dwa razy byt juz
zrobiony przetarg i niestety albo oferty byly zbyt wysokie, albo nie bylo wykonawcow, ktorzy
byliby w stanie wykona¢ tg dokumentacje. W zwigzku z powyzszym majac na uwadze
znaczenie tego skrzyzowania chca kontynuowaé i powtorzy¢ te procedury. Natomiast
poprzednie porozumienie z Generalng Dyrekcja utracito waznos¢, dlatego jest potrzeba by
zawrze¢ nowe. Majac na uwadze stosowne przepisy zwracajg si¢ z prosba do Radnych o
wyrazenie zgody na zawarcie takiego porozumienia i przystgpienie do ogltoszenia
postepowania przetargowego na to zadanie. Na te zadanie zrzucajg si¢ dwie instytucje, czyli
powiat legionowski i gmina Serock. Gmina posiada zobowigzanie Generalnego Dyrektora z
rejonu Warszawy, ze w przypadku realizacji dokumentacji po przekazaniu Generalna wpisze
to zadanie do programu inwestycyjnego i przystapi w ciggu 3 lat do realizacji tego zadania.

Kierownik Referatu Przygotowania i Realizacji Inwestycji Monika Glebocka-Sulima
powiedziata, ze porozumienie bedzie dotyczyto realizacji zadania w 2022 roku i mowig o
kwocie 50 000,00 zt z gminnego budzetu. Drugie 50 000,00 zt powinien zabezpieczy¢ powiat
jako wspotinwestor zadania.

Radny Stawomir Osiwata zapytal, czy jest szansa, ze te rondo kiedy$ w koncu powstanie,
poniewaz trwa to juz kilka lat.

Zastgpca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, ze w to miejsce nie wydali jeszcze
ztotowki. Byly dwa postepowania i temat si¢ ciggnie juz ze 3 lata i chca probowac dale;.
Sytuacja jest moze o tyle nie zrgczna, ze tam nie ma drogi gminnej, ale Generalna z jednej
strony widzi potrzebe przebudowy tego skrzyzowania, ale nie chce wydatkowac pienigdzy,
nie chce wyj$¢ z wlasng inicjatywa. Wojewodztwo odwrdcito si¢ od tematu, gdyz tam tez jest
droga wojewodzka i zostal tylko powiat legionowski i gmina. | gmina Serock jako wiodacy
przynajmniej w tym pierwszym etapie podtrzymali te stanowisko 1 pootrzymujg je dzisiaj. Ma
nadzieje, ze w okresie zimowym bedg mogli oglosi¢ przetarg. Patrzac na to co si¢ dzieje w
sezonie zimowym z tymi projektami, ze troch¢ tego jest zawsze mniej i troche te ceny moga
by¢ rozsadniejsze i moze uda si¢ wytoni¢ tego wykonawce, zleci¢ ten projekt, wykonac i
przekaza¢ go Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad do konca przysztego roku.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Mariusz Rosinski zapytal, jezeli w 2022r. zostanie wykonany
projekt, to w 2025r. jezeli wszystko pojdzie zgodnie z planem powinno by¢ rondo i chodnik
do Serocka.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski powiedziat, ze chodzi tylko o rondo, poniewaz chodnik
jest oddzielnym zadaniem.

Burmistrz Miasta i Gminy Serock Artur Borkowski powiedzial, ze GDDKIA niechg¢tnie
zawiera porozumienia z samorzadami i to dosy¢ istotna okoliczno$¢. Trudno sobie wyobrazi¢



jak to przejac bez porozumienia i nie wiadomo de facto jak to si¢ potoczy. Mimo ze
Generalna ucieka z zobowigzan formalnych to werbalnie deklaruje che¢ kontynuowania
wspotpracy. Gmina nigdy tego tematu nie odpusci, ale to w znaczacy sposéb utrudnia realng
wycene czasowg realizacji tego przedsigwziecia.

Zastgpca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, ze w calym zadaniu jest kilka elementéw
sktadowych, ktore czesciowo sg finansowane z gminnego budzetu i w gminnym zadaniu.
Zostat ztozony do Funduszu droég samorzadowych budowe $ciezki pieszo rowerowej na
odcinku w Serocku wzdtuz ulicy Zakroczymskiej, na odcinku ulicy skrzyzowania
Warszawska — Puttuska do ktadki. Przed ktadka jest kawatek chodnika istniejacego w
Generalnej 1 do granic pasa drogi krajowej gmina chce wybudowa¢ w przysztym roku ta
$ciezke. Jest to pierwszy odcinek. Co do dalszego odcinka, temat jest nadal w grze, natomiast
tam jest sytuacja na zasadzie wymiany barterowej. Rozmowy ciagle trwaja, jezeli chodzi o
przejecie drog serwisowych, gdyz ciagle sa zapytania ze strony Soltysow i mieszkancow. Po
ostatnim spotkaniu dotyczacych poprawnych podziatow i po ich zatwierdzeniu i wydaniu
decyzji podzialowej gmina stanie si¢ wlascicielem i zarzadca drog, wszystkich drog
serwisowych wzdluz obwodnicy Serocka, tj. od Borowej Goéry do miejscowosci Wierzbica.
Barter polega na tym, ze w zamian za przejecie drog serwisowych GDDKIiA obiecata
wybudowanie $ciezki od ktadki do szkoty w Woli Kietpinskiej $ciezki pieszo rowerowej —
jest to pierwszy barter, a drugi polega na remoncie chodnika Wola Kielpinska — Szadki, po
drugiej stronie tego chodnika, ktory na dzien dzisiejszy jest w stanie fatalnym. Gminnym
wktadem na podstawie umowy uzyczenia bedzie koncepcja odcinka $ciezki pieszo rowerowej
od ktadki nad obwodnica do szkoty w Woli Kietpinskiej. W poprzednim rozdaniu probowali
dorzuci¢ tg $ciezke do projektu ronda i dwa razy nie wyszlo, wiec zostato postanowione, ze
bedzie to rozdzielone na dwa zadania, czyli rondo bgdzie na podstawie oddzielnego
porozumienia toczyto si¢ niezaleznie, zeby nie wstrzymac jednego z drugim, a koncepcja
bedzie na podstawie umowy uzyczenia toczyla si¢ rowniez nie zaleznie, gdyz sama koncepcja
nie bedzie generowata wigkszych kosztow, a przynajmniej na pewno nie takie jak wykonanie
dokumentacji projektowej.

Radny Stawomir Czerwinski zapytat, co dalej jak juz ta dokumentacja powstanie, czy
inwestorem tego ronda bedzie rowniez gmina i1 powiat czy mogg liczy¢ na $rodki z GDDKiA
jak juz ta dokumentacja zostanie sfinansowana wspdlnie z powiatem. Czy zapis w uchwale
nie jest mylacy w jakis$ sposob. Czy nie narazajg si¢ na zarzut, ze wydatkuja pieniadze na
inwestycje, ktéra nie jest na naszym obiekcie, gdyz tam nie ma drogi gminne;.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, ze GDDKIA nie chciata podchwycié
calosciowego tematu, czyli projektu i budowy, natomiast z uzgodnien wynika, ze jezeli gmina
zaprojektuje, przekaze dokumentacje do GDDKIA to ona fizycznie bedzie realizowata z
wlasnych $rodkow, czyli budowa gming nie kosztuje. Kwota gminy i powiatu polega tylko i
wylgcznie na wykonaniu dokumentacji projektowej. Co do zarzadzania drogami to ustawa o
samorzadzie gminnym pozwala podpisywac porozumienia dot. wspdlnego finansowania czy
tez zamiany pewnych zadan pomiedzy samorzadami, nie mowi nic o jednostkach skarbu
panstwa, a GDDKIA jest wlasnoscia skarbu panstwa. Korzystajac z zapisu ustawy o drogach
publicznych, ktéra mowi, ze zarzadcy drogi mogg zamienia¢ si¢ zarzadzaniem tymi drogami
bez wskazania w jakiej kategorii jest to droga. GDDKIA daje gminie formalne prawo ku
temu, zeby na czas projektowania stali si¢ nie jako zarzadca drogi.



Radny Jozef Lutomirski zapytat, czy przed przekazaniem drdg serwisowych te drogi beda
wyremontowane. Czy GDDKIA wyremontuje te drogi, ktore przekazata.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, ze takie rozmowy na pewno bedg si¢
toczyly i na dzien dzisiejszy dopracowuja mapy podziatlowe. Zastgpca Burmistrza Marek
Babolski powiedzial, ze b¢da bardzo cisneli by te drogi byty wyremontowane na koszt
GDDKIA. Sytuacja jest dzisiaj o tyle patowa, ze GDDKIA od dwoch lat nie wydaje i nie
przyznaje si¢ do tych drog, oni jeszcze je utrzymuja w takim stanie, ze je kosza, od$niezaja,
natomiast nie wiadomo czy nie bedzie sytuacji takiej, ze w zim¢ gmina bedzie musiata wystac
swoja zaloge do od$niezania, poniewaz GDDKIA mowi wprost, ze nawet w budzecie nie
majg zabudzetowanego i zakontraktowanego o$niezania tych drog w sezonie zimowym.

Radny Stawomir Osiwata zapytat, czy ze spotkan z przed laty, ktére dotyczyly budowy ronda
w miejscowosci Szadki, sg jakie$ notatki, uzgodnienia, deklaracje, ktore mozna by byto
dzisiaj zruszy¢ i powiedziec¢, ze jednak cos$ obiecywali, do czegos si¢ zobowigzywali.

Zastgpca Burmistrza Marek Babolski powiedziat, ze byt na dwoch spotkaniach. Na
pierwszym byli przedstawiciele GDDKIA, organizator petnomocnik jednej z partii,
przedstawiciele policji, przedstawiciele zarzadu drogi powiatowej 1 zarzadu drogi
wojewodzkiej. Na tym spotkaniu zostato uzgodnione, ze rondo jest potrzebne i GDDKIA
powiedziata wprost, ze z ich wyliczen nat¢zenie ruchu nie jest juz takie duze i1 oni jakby mieli
przystapi¢ do budowy to pod warunkiem, ze kto$ te rondo zaprojektuje. Drugie spotkanie byto
bardziej merytoryczne, gdzie si¢ spotkali przedstawiciele zarzadu drogi powiatowej, drogi
wojewodzkiej i przedstawiciele naszej gminy. Zostato ustalone, ze gmina Serock bedzie
wiodgcym postgpowaniem 1 przygotowaniem inwestycji i skoreluje wspoiprace jednostek,
natomiast na tym spotkaniu padto hasto juz po uzgodnieniu z zarzadem drég wojewodzkich,
ze wojewodztwo nie widzi potrzeby budowy tego ronda, oni nie widza przeciwskazan, ale
ztotowki na to nie dotoza. W zwigzku z powyzszym wynikiem spotkania byto porozumienie z
powiatem i porozumienie z GDDKIA.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia w
sprawie dofinansowania zadania z zakresu zarzadzania drogg krajows.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela
Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwala, Jarostaw Krzysztof
Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki,
Krzysztof Zakolski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

12. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie udzielenia pomocy
rzeczowej dla Wojewodztwa Mazowieckiego.



Projekt ustawy przedstawita Kierownik Referatu PRI Monika Glebocka-Sulima powiedziata,
ze dotyczy inwestycji zwigzanej z budowa chodnika w ciggu drogi wojewodzkiej. Poprzednia
uchwata zaktadata przeznaczenie kwoty 50 000,00 zi na opracowanie dokumentacji
technicznej w 2021 roku. Zostato przeprowadzone postepowanie przetargowe W Wyniku tego
postepowania uzyskali oferty, ktore znacznie przekraczaja przeznaczone $rodki. Wystapili z
zapytaniem do MZDW, czy wyrazi zgod¢ na ewentualne aneksowanie na podstawie
wczesniejszej uchwaty, umowy zwigkszajacej kwote 1 wydluzajacej realizacji. Wstepnie
wyrazono zgode, dlatego prosba do rady o zmian¢ uchwaty poprzez zmiang § 2 dotyczaca
kwoty przeznaczonej na realizacje zadania i terminu jego realizacji na 2022 rok.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Mariusz Rosinski zapytal, kiedy si¢ uda wykonac to zadanie,
poniewaz ciggle obracajg si¢ w sferze dokumentacji, wiec kiedy uda si¢ to zrealizowac.

Kierownik Referatu PRI Monika Glgbocka-Sulima powiedziata, Ze niestety wyraznych
deklaracji, jezeli chodzi o termin realizacji tego przedsigwzigcia ze strony wojewodztwa
mazowieckiego nie majg. Umowa tez nie przewiduje zadnych ram czasowych, jezeli chodzi o
ich zobowigzania. Oni zobowigzuja si¢ tylko przyja¢ dokumentacje i skierowac¢ ja do
realizacji.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie udzielenia pomocy
rzeczowej dla Wojewoddztwa Mazowieckiego.

Wvyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela
Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwala, Jarostaw Krzysztof
Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki,
Krzysztof Zakolski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zaciagniecia pozyczki dlugoterminowej z
Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie.
Projekt uchwaty przedstawita Pani Skarbnik Monika Ordak. Proponuje si¢ zaciagnigcie
pozyczki z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w
Warszawie z przeznaczeniem na realizacj¢ zadania pn.: ,,Budowa kanalizacji sanitarnej w
Jadwisinie ul. Bursztynowa i Szmaragdowa” w kwocie 455.000 zt (stownie: czterysta
piecdziesiat pigc tysiecy ztotych), w dwoch transzach: 2021r. — 250.000 zt, 2022r. — 205.000
zt. Splata rat pozyczki nastgpowac bedzie w latach 2023 - 2027, a okres karencji w splacie
liczony jest od wyptaty ostatniej transzy pozyczki (listopad 2022 r.), lecz nie moze by¢
dluzszy niz 6 miesiecy. Dla realizacji przedsiewzig¢ ujetych w ogdlnopolskim programie
gospodarki wodno — sciekowej poza granicami aglomeracji ujetych w Krajowym Programie
Oczyszczania Sciekow Komunalnych, Fundusz udziela pozyczek, stosujac preferencyjne
oprocentowanie w wysokosci WIBOR — 3M, lecz nie mniej niz 2%. Gmina ma prawo ubiegac
si¢ o czgsciowe umorzenie pozyczki w wysokosci do 30% kwoty wnioskowanej pozyczki na



warunkach obowiazujacych w programie.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zaciggniecia pozyczki dlugoterminowej z
Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie..

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela
Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata, Jarostaw Krzysztof
Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki,
Krzysztof Zakolski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

14. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
i Gminy Serock na lata 2021-2036.

15. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Miasta i
Gminy Serock w 2021 roku.

Projekty obu uchwat przedstawita tagcznie Pani Skarbnik Monika Ordak. Zmiany
wprowadzone w projekcie uchwaty spowodowane sg otrzymaniem srodkow zewngtrznych
oraz dostosowaniem plandéw do przewidywanego wykonania. Po stronie dochodowe;j
wprowadza sie dotacje otrzymana z Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska odnosnie
utylizacji azbestu. Jest to kwota ok. 28 000zt. Od Wojewody Mazowieckiego gmina
otrzymata zwrot srodkéw w ramach funduszu soteckiego, za wydatki poniesione w roku
2020. Jest to kwota 107 129 zt. Gmina otrzymata szereg zmian dotacji dotyczacych
wszelkiego rodzaju pomocy spotecznej dla mieszkancow. Jest to kwota 88 741 zt.
Wprowadza si¢ rowniez dwa dofinansowania do realizacji zadan o§wiatowych. Otrzymano z
Ministerstwa Kultury dofinansowanie na program ,,Umiem ptywac¢” w kwocie 20 000zt oraz
kwote 9 600zt na przeprowadzenie zaje¢ sportowych z elementami gimnastyki korekcyjno —
kompensacyjnej. Po stronie dochodowej znajduje si¢ rowniez kwota 180 000zt ktorg gmina
uzyskata od Marszatka na dofinansowanie zakupu dwoch samochodow: 80 000zt na zakup
lekkiego samochodu dla OSP, oraz 100 000zt na zakup dofinansowanie ci¢zkiego samochodu
dla OSP. Po analizie zwigksza si¢ wptywy z tytutu zezwolen na sprzedaz alkoholu. Jest to
kwota 31 000zt. Z Urzedu Skarbowego otrzymano kwote ponad 50 000zt. ktéra dotyczy
sprzedazy napojow alkoholowych objetych obrotem hurtowym. Po stronie dochodowej
znajduje si¢ rowniez dotacja z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska na realizacje
projektu ‘Czyste Powietrze”. Po stronie wydatkowej zabezpiecza si¢ $rodki do
przewidywanego wykonania. Zmiany nast¢pujg w planie finansowym Os$wiaty w zwigzku z
dodatkowymi oddziatami szkolnymi i przedszkolnymi w Szkole Podstawowej w Serocku oraz
zmianami dotyczacymi funkcjonowania stolowki. Zwigksza si¢ dla Oswiaty srodki uzyskane
z dotacji otrzymanych z programu ,,Umiem ptywaé” oraz zaj¢¢ z gimnastyki korekcyjno-
kompensacyjnej. Po stronie wydatkowej zwigksza si¢ plany dla OPS o kwotg ponad

200 000z1, z przeznaczeniem na bon ztobkowy, wyzsze koszty utrzymanie rodzin
zastepczych, DPS oraz Domow Dziecka. Dla MGZK zwigksza si¢ plan o kwotg 230 000zt z
przeznaczeniem ponad 200 000zt na réwnanie i zwirowanie drog, a 30 000zl na opracowanie



projektu rekultywacji wysypiska §mieci w Degbe. Zwigksza si¢ wydatki na ustuge odbioru
odpadéw komunalnych o kwotg 1 000 200zt poniewaz w tym roku nie placi si¢ ryczattowo
wykonawcy, tylko placi si¢ od zebranej ilo$ci §mieci. Zabezpiecza si¢ §rodki na
dofinansowanie wymiany piecoOw, kwota ok 117 000zt. Zabezpiecza si¢ srodki dla Policji na
kwote 5000zt. Za niedostarczenie lokalu jest wyrok sadowy, kwota 3870zt. Dokonuje si¢
zmian na zadaniach inwestycyjnych przystosowujac do faktycznych potrzeb. Zdejmuje si¢
plan finansowy na kwote 1 582 000zt. Regulyj si¢ strong dochodowa i wydatkowa na
zabezpieczenie sSrodkéw na opracowanie wstepnego studium planistyczno-prognostycznego
,Kolej+”. W zwiazku z tym iz gmina otrzymata z budzetu Wojewodztwa Mazowieckiego
dofinansowanie w kwocie ponad 678 000zt, zmniejsza si¢ udzialty gmin i powiatow, ktore
biorg udziat w tym przedsigwzigciu. Strona dochodowa zamyka si¢ kwotg na plus 729 000zt,
natomiast wydatki zmniejsza si¢ o faczng kwote ponad 333 000zt. Wptywa to na zmniejszenie
deficytu o kwote 1 063 000zt. W Wieloletniej Prognozie Finansowej dostosowuje si¢ strong
dochodowa 1 wydatkowa do wprowadzonych zmian. Otrzymano réwniez z Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska dwa umorzenia pozyczek. Jedno opiewa na kwote 68 220 zt i
dotyczy zadania inwestycyjnego realizowanego w latach ubiegtych ,,Rozbudowa sieci
kanalizacyjnej Borowa Gora, Stasi Las”, oraz na kwotg 60 129 zt na poprawe efektywnosci
energetycznej na terenie gminy w miejscowosciach Bolestawowo, Ludwinowo Zegrzynskie,
Swiecienica, Kania Nowa, Serock.

Radny Stawomir Osiwala zadal nastepujace pytania:

- jak to si¢ dzieje, ze juz dzisiaj mozna przewidzie¢ w WPF zwigkszenie w 2022 roku
dochodéw o 1 142 409z, a w 2023 roku o 500 000z1?

- czy uchwala dotyczaca pozyczki zostala juz uwzgledniona w zmianach budzetowych i
WPF?

- czy gmina moze odzyskiwaé¢ VAT?

Skarbnik Monika Ordak odpowiedziata Ze gmina moze od pewnych zadaf inwestycyjnych
odlicza¢ sobie podatek VAT. Gtownie odlicza si¢ podatek VAT od inwestycji
wodociggowych. Zaciagniecie pozyczki o ktérej byta mowa nie powoduje zwigkszenia
zadluzenia gminy poniewaz zmienia si¢ jedynie zrodio finansowania deficytu. Rezygnuje si¢
z okre$lonej kwoty z tytulu emisji obligacji a zamienia sie to na pozyczke z WFOS.
Wprowadzenie kwoty 1 142 409zt do WPF jest to tylko prognoza. Nie ma jeszcze uchwaty
budzetowej, ktéra by okreslita strong dochodowa i wydatkowa. Wiec na pokrycie zadan ktore
sg do realizacji w roku 2022 nalezy znalez¢ strong przychodow badz strong¢ wydatkow.
Faktyczne wykonanie Zrodta finansowania tego budzetu pokaza dokumenty planistyczne,
ktore gmina otrzyma w pazdzierniku.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski zadat nastepujace pytania:

- na ktore $ciezki jest przeznaczona kwota 25 000zt ?

- zakup komputeréw do pionu zywieniowego w Szkole ?

- Czy budowa $ciezku na ul. Zakroczymskiej nie zostanie opdzniona?

Skarbnik Monika Ordak odpowiedziata, ze nalezy zakupi¢ sprzgt komputerowy do obstugi
pionu zywieniowego z tego wzgledu iz nalezy opracowac plan zywienia dla dzieci poniewaz
zmienit si¢ system zywienia. Do tej pory nie bylo etatu, wigc nie byto potrzeby zakupu
sprzetu. W przypadku Sciezek rowerowych przystepuje si¢ do opracowania koncepcji $ciezek,
ktére beda podstawa do zawarcia dalszych umow z GDDKIA 1 MZDW. Chodzi o $ciezke od
Serocka do Szadek i od Szadek do potnocnej granicy gminy wzdtuz drogi wojewodzkie;.



Dyrektor Alicja Melion dodata, ze komputery zostaty zakupione do pionéw zywienia dla
czterech szkot. W tym miesci si¢ Szkota Podstawowa w Serocku. Wszelkie sprawy zwigzanie
ze zghaszaniem dziecka do zywienia, lub rezygnacja z zywienia beda zglaszane za pomoca
poczty elektronicznej.

Kierownik Monika Glebocka — Sulima odpowiedziata ze planowana byta kwota 50 000zt na
budowg $ciezki wzdtuz ul. Zakroczymskiej na ten rok, pozostata kwota na rok 2022. Zostat
zlozony wniosek na dofinansowanie w ramach Funduszu Drog Samorzadowych, ktory
zaklada realizacj¢ catosci w 2022r, stad to przesunigcie. Nie mozna rozpocza¢ tej inwestycji
w tym roku.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy
Serock na lata 2021-2036.

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (13)

Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef
Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata, Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta
Rogucka, Mariusz Rosinski, Wlodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki, Krzysztof
Zakolski

BRAK GLOSU (1)

Marek Bilinski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Miasta i Gminy
Serock w 2021 roku..

Wvyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela
Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwala, Jarostaw Krzysztof
Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki,
Krzysztof Zakolski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

16. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie trybu prac nad projektem uchwaly
budzetowe;j.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Mariusz Rosinski poinformowat, Ze ten projekt byt juz
omawiany podczas posiedzenia Komisji Budzetu i Finanséw i uzyskat opini¢ pozytywna, ale



zostaty zgloszone przez Burmistrza Artura Borkowskiego autopoprawki do projektu tej
uchwaty.

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik Miasta i Gminy Serock Monika Ordak powiedziala,
ze zmienito si¢ podejscie interpretacji art. 234 przez RIO. W zwigzku z tym nadzér uwaza, iz
nie powinni posiada¢ w projekcie uchwaty, ktory byt pierwotnie przedstawiony na Komisji
Finansowo Budzetowej zapisow, jezeli chodzi o terminy sktadania wnioskow do projektu
budzetu. Nadzor RIO uwaza, iz art. 234 ustawa o finansach publicznych nakazuje organowi
stanowigcemu regulowac¢ tryb prac nad projektem uchwaty budzetowe;j, czyli zdaniem
kolegium izby prace nad projektem uchwaty budzetowej rozpoczynajg si¢ od momentu
sporzadzenia tego projektu i przedstawienia go do wlasciwych organow, czyli do Rady jak i
do Regionalnej Izby Obrachunkowej. Takze sam zapis art. 234 ustawy o finansach
publicznych si¢ nie zmienit od roku 2010, jednakze si¢ zmienito podejscie interpretacyjne.
Zostanie usunigty zapis § 11w § 2 w pkt. 2, gdzie pisali, ze do projektu uchwaty budzetowe;
sporzadza si¢ uzasadnienie zawierajace w szczegdlnosci. Nadzor RIO, sg takie uchwaty, ktére
zostaty uchylone, uwaza, ze w szczegolnosci jest to katalog bardzo otwarty i rada danej
gminy powinna zaleci¢ doktadny opis co uchwata budzetowa powinna zawierac. Trzecia
zmiana dotyczy § 3 pkt. 4 w ktorym moéwili, ze Przewodniczacy Rady Miejskiej niezwlocznie
od wydania przez Komisj¢ Budzetu i Finansow opinii w sprawie projektu przesytaja
Burmistrzowie. Termin ,,niezwlocznie” jest bardzo ogdlny i zaproponowali by zamieni¢ na
okres 2 dni od wydania przez Komisj¢ Budzetu i Finanséw ostatecznej opinii przekazuje
Przewodniczacy na rece Burmistrza taka opinie, Zeby nie byto zadnych niedomowien.

Glosowano w sprawie:
Autopoprawka do projektu uchwaty w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty
budzetowe;.

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (13)

Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef
Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwala, Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta
Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki, Krzysztof
Zakolski

BRAK GLOSU (1)

Marek Bilinski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie trybu prac nad projektem uchwaly budzetowe;..

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (13)
Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef




Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwala, Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta
Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki, Krzysztof
Zakolski

BRAK GLOSU (1)

Marek Bilinski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

17. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany w skladzie Rady Spolecznej
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Serocku.

Projekt uchwaty przedstawit Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafat Karpinski powiedzial, ze
wynika z cofnigcia przez Wojewodg Mazowieckiego dotychczasowej delegacji do
reprezentowania Wojewody w Radzie Spotecznej dziatajacej przy Samodzielnym Publicznym
Zaktadzie Opieki Zdrowotnej w Serocku Pana Rafata Tyke 1 wskazania nowego
przedstawiciela Pana Piotra Sgkowskiego.

Radny Stawomir Czerwinski zapytat o role Rady, poniewaz jest to przedstawiciel Wojewody 1
co by si¢ stalo, gdyby Radni si¢ nie zgodzili na powotanego cztonka.

Sekretarz Rafat Karpinski odpowiedzial, ze projekt uchwaty jest na tyle czytelny, ze z
informacji w nim zawartych mozna wyczyta¢ kogo powotuje si¢ na przedstawiciela a kogo si¢
odwotuje, a Rada Spoleczna jest organem doradczym dla kierownika zaktadu.

Radny Stawomir Osiwata zapytat w jaki sposob Wojewoda uzasadniat swoja decyzj¢ o
zmianie przedstawiciela w trakcie trwania kadencji tej rady.

Burmistrz Artur Borkowski odpowiedzial, ze uzasadnieniem decyzji bylo zaangazowanie
przedstawiciela w Radzie Spotecznej, poniewaz praktycznie nie byt obecny na posiedzeniach.

Radny Stawomir Czerwinski, gdzie bylo podane w pi$mie, ze Pan Rafal T. byt powotany
przez Wojewode.

Sekretarz Rafat Karpinski odpowiedzial, ze przywotujac uchwate nr 41 z 30 stycznia 2019
roku, ze w tym zakresie mozna si¢ doczyta¢, moze nie wprost, ale faktycznie moze warto by
byto w punkcie 1 doda¢, ze byt rowniez przedstawicielem Wojewody.

Burmistrz Artur Borkowski powiedzial, ze uchwata nie musi wprost odzwierciedla¢ tego co w
jej tresci.

Radny Stawomir Osiwata warto by bylo zawrze¢ w tekscie uchwaly, ze decyzja, czyli
powolanie, ktore jest kompetencja Rady 1 odwotanie przedstawicieli Rady Spotecznej, ze w
tym przypadku wynika to z decyzji Wojewody, ktory zmienit swojego przedstawiciela, Zze on
go odwotuje 1 powotuje nowego.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany w sktadzie Rady Spotecznej
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Serocku.

Wyniki glosowania




ZA: 12, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (12)

Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef
Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata, Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta
Rogucka, Mariusz Rosinski, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

PRZECIW (1)

Wtodzimierz Skoskiewicz

BRAK GLOSU (1)

Marek Bilinski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

18. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przeprowadzenia wyborow
uzupelniajacych do organu jednostki pomocniczej solectwa Ludwinowo De¢bskie.

Projekt uchwaty przedstawit Burmistrz Miasta i Gminy Serock Artur Borkowski powiedziat,
ze w zwigzku ze ztozong przez sottysa wsi Ludwinowo Debskie rezygnacja z petnionej
funkcji, zgodnie § 33 ust, 2 uchwaty Nr 584/LXIV/10 Rady Miejskiej w Serocku z dnia 8
listopada 2010 r. w sprawie uchwalenia Statutu Sotectwa Ludwinowo Dg¢bskie, Rada Miejska
jest zobowigzana do zarzadzenia wybordéw uzupelniajacych.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przeprowadzenia wyborow uzupethiajacych do
organu jednostki pomocniczej sotectwa Ludwinowo Dgbskie.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela
Ksigzyk, Jozef Lutomirski, Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata, Jarostaw Krzysztof
Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki,
Krzysztof Zakolski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

19. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia petycji.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Krzysztof Zakolski przedstawit projekt
uchwatly powiedzial, ze po dokonaniu analizy wniesionej petycji 1 zapoznaniu si¢ z nia,
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji staje na stanowisku, zeby udzieli¢ powyzszej odpowiedzi
na przedmiotows petycje zgodnie z zatgcznikiem, ktory jest dotgczony do propozycji
uchwaty.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji.




Wvyniki glosowania
ZA: 10, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 2, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (10)

Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk,
Stawomir Osiwata, Jarostaw Krzysztof Pielach, Aneta Rogucka, Mariusz Rosinski, Wiestaw
Winnicki, Krzysztof Zakolski

WSTRZYMUIJE SIE (2)

Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba

BRAK GLOSU (2)

Marek Bilinski, Wlodzimierz Skoskiewicz

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

20. Przyjecie protokolow z poprzednich posiedzen.

Protokoty zostaly przyjete bez uwag.

21. Sprawy rézne.

Radny Stawomir Osiwata zapytat czy jest juz co§ wiadome w sprawie odpowiedzi na
interpelacje? Czy jest juz jakie$ postgpowanie w sprawie drzew na skarpie w Zegrzu, ktore
zostaly celowo uszkodzone?

Burmistrz Artur Borkowski odpowiedziat, ze sa prowadzone czynno$ci zwigzane z
interpelacja i czekaja na odpowiedz od odpowiednich organow. Burmistrz Artur Borkowski
powiedzial, ze zostato wystane zawiadomienie do odpowiednich stuzb, zostanie wykonana
ekspertyza i czekaja na wyniki postepowania W tej sprawie.

22. Zakonczenie posiedzenia.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski stwierdzit wyczerpanie porzadku obrad i zakonczyt
posiedzenie komisji.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Serocku

Mariusz Rosinski

Przygotowal(a): Justyna Kuniewicz

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl



