Rada Miejska w Serocku
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji

Protokol nr 3/2021

3 Posiedzenie w dniu 5 marca 2021
Obrady rozpoczeto 5 marca 2021 o godz. 14:00, a zakonczono o godz. 18:23 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 7 cztonkow.
Obecni:

1.Krzysztof Bonkowski
2. Bozena Kalinowska
3. Teresa Krzyczkowska
4. Stawomir Osiwata

5. Aneta Rogucka

6. Wiestaw Winnicki

7. Krzysztof Zakolski

Dodatkowo w posiedzeniu udzial wzigeli:

1.Marek Babolski — Zastgpca Burmistrza Miasta 1 Gminy Serock

2. Rafat Karpinski — Sekretarz Miasta i Gminy Serock

3. Alicja Melion — Dyrektor Zespotu Obstugi Szkot i Przedszkoli

4. Dorota Perczynska — Dyrektor Zespotu Szkoét 1 Przedszkoli w Woli Kielpinskiej
5. Stanistaw Paszkowski —Radca Prawny

1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski otworzyl posiedzenie Komisji i przedstawit
porzadek obrad. Do porzadku dodano punkt 7a.

Glosowano w sprawie:
Dodatkowy punkt - 7a.

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

Glosowano w sprawie:
Przyjecie porzadku obrad.

Wryniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0




Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

2. Zapoznanie si¢ z trescig skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Serock.
Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafat Karpinski powiedziat, ze wptyngto do Rady Miejskiej
6 pism. Pierwsze pismo dotyczyto zawiadomienia Rzecznika Dyscyplinarnego przez
Burmistrza Miasta i Gminy Serock. Sekretarz poprosit o przyblizenie sprawy Panig Dyrektor
Zespotu Obstugi Szkot 1 Przedszkoli Alicjg Melion.

Dyrektor Zespotu Obstugi Szkot i Przedszkoli Alicja Melion powiedziata, ze 10 stycznia 2021r.
do Burmistrza Miasta i Gminy Serock wptyneto pismo od Pani K. z prosba o udzielenie
informacji czy w zwigzku z powzigciem wiadomosci o naruszeniu praw i dobra dziecka E oraz
dzieci E i P zastosowat si¢ do art. 75, 2 a ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. ,,Karta Nauczyciela”.
Pismem z dnia 28 stycznia 2021r. Burmistrz odpowiedzial Pani K. Ze aktualnie nie widzi
podstaw aby ztozy¢ zawiadomienie do Rzecznika Dyscyplinarnego o popetnieniu przez
Dyrektora Zespotu Szkolno - Przedszkolnego w Woli Kielpiniskiej czynu naruszajacego prawa
i dobro dziecka. Ta odpowiedz Burmistrza sprawita, ze wptyneta skarga w dniu 18 lutego
2021r., ze Burmistrz bez podstawy prawnej upowaznil siebie samego do rozstrzygnigcia czynu
z podejrzeniem popeknienia przez Dyrektora Zespolu Szkolno-Przedszkolnego w Woli
Kietpinskiej czynu naruszajacego prawa i dobro dziecka przed zawiadomieniem Rzecznika
Dyscyplinarnego. Jest to skarga rozpatrywana w dniu dzisiejszym. Dalsza argumentacja tejze
skargi jest taka, ze obowiazkiem Burmistrza zgodnie z trescig przytoczonego artykutu byto
zawiadomienie Rzecznika Dyscyplinarnego o popelnieniu naruszenia praw 1 dobra dziecka w
dwoch sprawach: nieprzestrzegania przez Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli
Kielpinskiej diet dla dzieci E i P (pismo z dnia 29 listopada 2020r.) oraz niezastosowania si¢
Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kielpinskiej do przepisow prawa
wskazanych przez Panig K w pisSmie z dnia 13 grudnia 2020r. oraz mataczenie Dyrektora
Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w Woli Kietpinskiej w probie ustalenia stanu faktycznego
przebiegu wypadku 1 bezposredniej przyczyny powstania uszczerbku na zdrowiu dziecka jaki
zaistnial na terenie Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w Woli Kielpinskiej w dniu 5
pazdziernika 2020r. Dyrektor Alicja Melion wyjasnita, ze zgodnie z trescig artykutu 75 ,,Karty
Nauczyciela” jezeli Dyrektor badZ Burmistrz podejmie informacj¢ o popetnieniu czynu, ktore
naruszajg prawa 1 dobro dziecka to wtedy ma obowigzek zawiadomienia Rzecznika
Dyscyplinarnego. Pani Dyrektor zwrocita uwage, ze musi by¢ popelniony czyn. Odpowiadajac
Pani K. na pismo bedac na etapie badania 1 wyjasniania spraw zwigzanych ze zdarzeniem
wypadkowym Burmistrz nie mial informacji i wiedzy o czynie, ktorego by si¢ dopuscita Pani
Dyrektor Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w Woli Kielpinskiej, ktéry by naruszat prawa i
dobro dziecka. Sprawa podnoszona przez Panig K. w pi§mie z 29 listopada 2020r. dotyczaca
zywienia zbiorowego w Zespole Szkolno-Przedszkolnym zostata wyjasniona przez Panig
Dyrektor 1 Burmistrz udzielat pani K. odpowiedzi pismem z dnia 30 grudnia 2020r. Nie byto
zadnych wiecej informacji dotyczacych zarzutow odniesionych w niniejszej skardze. Pani
Dyrektor Alicja Melion podkreslita, Ze istota sprawy jest podejrzenie popetnienia czynu, czyli
musi zaistnie¢ czyn w oparciu o ktory wniesiono by zgtoszenie do Rzecznika Dyscyplinarnego
o popehienie takiego przez Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kielpinskie;.

Radny Stawomir Osiwata powiedziat, Ze jest t0o kolejna sprawa w tym temacie, ktora absorbuje
zaréwno Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kietpinskiej, Dyrektora Zespotu



Obstugi Szkoét 1 Przedszkoli, Burmistrza, Urzad, Rade Miejskg oraz inne instytucje do ktorych
ta sprawa dotarfa. Radny powiedziat, ze niedawno odbylo si¢ posiedzenie Komisji, ktora
podejmowata stanowisko w podobnych sprawach, na Sesji podejmowano uchwale w
przedmiotowej sprawie 1 w dniu dzisiejszym w trybie pilnym komisja bedzie rozpatrywac
kolejng skargg. Radny zadat pytanie do Sekretarza dlaczego komisja rozpatruje w dniu
dzisiejszym pisma, ktore wptynety w dniu 18 lutego i moze pojawi¢ si¢ zarzut, ze komisja
zajmuje si¢ sprawg po upltywie terminu. Wojewoda postawit Radzie termin 7 dniowy do
wykazania si¢ stanowiskiem w powyzszych sprawach, na ktére Pani K. sktadata zazalenie.
Radny zadat pytanie rowniez Radcy Prawnemu czy Rada Miejska podlega dyscyplinujgcym
terminami dziataniom stawianym przez Wojewod¢. Wg. Radnego Wojewoda nie ma prawa
stawia¢ Radzie Miejskiej 7 dniowego terminu na udzielanie informacji w sprawach, ktore go
interesujg. Ustawa mowi, ze Przewodniczacy Rady ma prawo zwotywaé Sesj¢ nie rzadziej niz
raz na kwartal, a wigc odpowiedZ moze by¢ udzielania nie rzadziej niz raz na kwartal. Radny
zadal pytanie czy Rada Miejska w tego typu sprawach jest zobligowana do przestrzegania
terminow ujetych w kpa. Rowniez skarzaca wnosi skargi na opieszato§¢ Rady Miejskiej
poniewaz w przeciagu 30 dni nie uzyskata odpowiedzi na skarge. Posiedzenia Sesji odbywaja
si¢ zgodnie z ustalonym planem, a skargi wptywaja w okresach roznych.

Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafal Karpinski odpowiedzial, ze pisma skarzacej wptynety
przed Sesja Nadzwyczajng tzn. 23 lutego.

Radny Stawomir Osiwata powiedzial, ze nie chodzi o Sesj¢ tylko o to dlaczego dopiero teraz
komisja otrzymala material do wgladu.

Sekretarz Rafal Karpinski odpowiedzial, ze skarzgca zatytulowata pisma jako zazalenie i
wymagaty one analizy jak nalezy je potraktowac. Z tresci tych pism wynika jednak, Ze s3 to
skargi i po doglebnej analizie rekomenduje si¢ komisji rozwigzanie aby w takim trybie te pisma
rozpatrywac.

Radca Prawny Stanistaw Paszkowski powiedzial, ze Radny Stawomir Osiwata poruszyt
jednoczesnie dwie kwestie: skarg, ktore ztozyta Pani K. oraz pism od Wojewody. Do
rozpatrywania skarg maja zastosowanie ogdlne przepisy kpa. Jezeli Sesje odbywaja sie w
ustalonym porzadku to w takim trybie skargi moga by¢ rozpatrzone, jednak o kazdym
niezatatwieniu sprawy w terminie powinna by¢ zawiadomiona osoba zainteresowana. Pierwszy
termin tj. niezwlocznie, jednak jest to termin, ktory jest blizej nieokreslony, nastgpny jest termin
miesigczny, & w sprawie szczeg6Olnie skomplikowanej termin dwumiesigczny. Jezeli
zainteresowana zostanie zawiadomiona o tym w jakim terminie zostanie jej skarga rozpatrzona
to w tym wypadku nie nast¢puje naruszenie przepisOw czy tez bezczynnos¢. W przypadku pism
od Wojewody, to zdaniem Radcy Prawnego Wojewoda oczekuje informacji w tym zakresie
jakie dziatania zostaly podj¢te i nie jest to rozpatrywane w trybie skargowym, a w trybie
uzyskania informacji. W odpowiedzi do Wojewody Komisja wyrazi stanowisko a
Przewodniczacy Rady podpisze pismo z ktorego bedzie wynikato jakie dziatania zostaly w tej
sprawie podjete.

Radny Stawomir Osiwala powiedzial, Ze przyjmuje te wyjasnienia i nie ma zamiaru nie
dostosowywac si¢ do obowigzujgcych norm, a jedynie wyraza zdziwienie, ze kpa obowigzuje
organ jakim jest Rada Miejska. Radny zwrocil uwage, ze komisja nie ma w swoich
kompetencjach prowadzenia korespondencji z Wojewoda na zasadzie wyrazania stanowisk,
poniewaz jest to stanowisko komisji. Natomiast stanowisko Organu gminy moze podejmowac
Rada Miejska, w zwigzku z tym wszystkie decyzje, stanowiska czy uchwaty sg podejmowane



przez Rad¢ w zwigzku z czym sg decyzjami Rady, a nie komisji. Nawet informacja
przekazywana do Wojewody réwniez powinna by¢ stanowiskiem Organu, a nie wewngtrznej
komorki jakg jest komisja powotana do rozpatrywania sprawy. Komisja wypracowuje pewne
stanowisko ale dla Rady Miejskiej i dopiero stanowisko Radnych bedzie stanowiskiem Organu
gminy. Stad przywotanie terminu przez Radnego, poniewaz dziatalno$¢ komisji nie jest objeta
sztywnymi terminami. Wptynigcie pisma do Urzedu lub adresowanego do Przewodniczacego
Rady Miejskiej wynika z pewnych procedur, o ktorych wspominat Sekretarz, ze dopiero po
dwoch tygodniach komisja ma mozliwos¢ zapoznania si¢ z materialem, a juz jest mowa o tym
ze w przeciggu 30 dni komisja powinna wykaza¢ stanowisko, przedstawi¢ Radzie i Rada
powinna podjaé¢ uchwale jako Organ wyrazajaca swoje stanowisko. Radny powiedzial, ze wg
niego te terminy w pewnych kwestiach sg nierealne. Pisane sg kolejne skargi na opieszatos¢
Rady, a sprawa caly czas jest w toku rozpatrywania, zostala przekazana do Rady i na Sesji
zostata podjeta uchwata. Po czym okazato sig, ze przed podjeciem uchwaty uptynat termin i w
zwigzku z tym zainteresowana zlozyla skarge do Organéw Nadzoru Prawnego, ze nie zostaty
dotrzymane terminy. Radny zapytat czy Rada Miejska jest zobligowana do terminow i dziatan
jak administracja. Czy w takim wypadku bedzie btedem organu jesli komisja bedzie si¢ w
danym temacie zbierata kilka razy ale nie bedzie quorum. Nie ma zadnego zapisu nakazujacego
Radnemu by¢ obecnym na posiedzeniach lub nie mozna nie uwzglgdni¢ nieobecnosci Radnego.
Z zapisOw statutu nie wynika aby Przewodniczacy Komisji byt upowazniony do prowadzenia
korespondencji z osobg zainteresowang oraz informowania, ze jej sprawa jest rozpatrywana i
wymaga analizy w zwigzku z czym termin odpowiedzi moze zosta¢ przedtuzony.

Radca Prawny Stanistaw Paszkowski odpowiedzial, Ze jego zdaniem wystarczajacym by byto
aby Przewodniczacy na podstawie informacji jakie posiada poinformowal Wojewode 0 tym co
si¢ wydarzyto do tej pory w sprawie rozpatrywanych skarg. Zapadta decyzja aby komisja
zapoznala si¢ z pismami, natomiast przekazanie informacji do Wojewody o tym, ze podjete
zostaty okre§lone uchwaty to sa pewne fakty, ktore nie wymagaja decyzji calej Rady. Trzeba
zwroci¢ uwage roéwniez na to, ze jezeli do Wojewody wptywa pismo to w zakresie takim czy
Rada podjeta dziatanie w sprawie rozpatrzenia skarg i podjeta stosowne uchwaty to informacja
taka powinna do Wojewody dotrze¢.

Radny Stawomir Osiwala powiedziat Ze przyjmuje wyjasnienia i dostosuje si¢ do nich. Radny
zadal pytanie, ze z tresci skargi przestanej przez Panig K. wynikajg dwie sprawy, jedna z tych
spraw byta juz omawiana na poprzednich komisjach tzn. zdarzenie z dzieckiem, a druga sprawa
dotyczy nieprzestrzegania diet dzieci przez Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w
Woli Kielpinskiej. Radny zadat pytanie do Radcy Prawnego czy faktycznie z art. 75 ust. 2a
wynika obowigzek instrukcyjnego wykonania pewnych czynnosci o ktore wnosi skarzaca.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski poprosit Panig Dyrektor Alicje Melion o
wyjasnienie kwestii nieprzestrzegania diet przez Szkole.

Dyrektor Zespotu Obstugi Szkoét i Przedszkoli Alicja Melion odpowiedziata, ze 29 listopada
2020r. Pani K. zwrocita si¢ z pismem do Burmistrza z zastrzezeniami w zakresie wreczonego
upomnienia, ktore dotyczylo zaleglosci za positki, ktore otrzymuja dzieci w przedszkolu.
Zastrzezenia te dotyczyly waznosci tresci 1 sposobu dostarczenia upomnienia za zalegtosci, a
tym samym whniosta zastrzezenia co do sposobu zZywienia i jakosci 1 wielko$ci positkow, a takze
wysokos$ci optat za positki w tym przymusu optat za positki nieotrzymane. Burmistrz pismem
z 10 grudnia 2020r. oraz 28 grudnia 2020r. wyjasnial Pani K. kwestie podnoszone przez nig w
pismie z 29 listopada 2020r. Pismo z 28 grudnia 2020r. wyczerpato catg tematyke podniesiong
przez Paniag K. Zapytanie odno$nie zastosowania przez Burmistrza art. 75 ust 2a. tzn.



zawiadomienia Rzecznika Dyscyplinarnego o popelnieniu czynu naruszajgcego prawa i dobro
dziecka bylto skierowane 10 stycznia 2021r. Odpowiedz do Pani K. dotarta i w tym okresie nie
otrzymano zadnego sygnatu, ze zainteresowana odpowiedzig nie jest usatysfakcjonowana.
Sprawa zywienia wrocita znow 29 stycznia 2021r. i jest obecnie badana. Poproszono inspekcje
sanitarng, ktora prowadzi nadzor nad jakos$cig zywienia o zbadanie tej sprawy. Nie ma jeszcze
decyzji inspekcji sanitarnej w tym zakresie. Pani Dyrektor Alicja Melion zwrdcita uwage, iz
Pani K. zlozyta zapytanie w tym temacie 10 stycznia 202 1r., Burmistrz dwoma pismami odniost
si¢ do kwestil 1 z wyjasnien przedstawionych przez Panig Dyrektor Dorot¢ Perczynska jako
organ prowadzacy szkote nie dopatrywali si¢ w tej sprawie uchybienia ze strony szkoty, z
ktérego mozna by byto postawi¢ Pani Dyrektor zarzut, ze w placowce nie byly stosowane
odpowiednie diety. Pani Dyrektor Alicja Melion dodata, ze Rzecznik Praw Dziecka jest
informowany zgodnie z przepisami. W tej chwili Rzecznik Praw Dziecka jest w kontakcie z
Organem Prowadzacym szkote w sprawie 5 kwestii poruszonych przez skarzacg w obszarze
pracy Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kielpinskie;j.

Radny Stawomir Osiwata powiedzial, ze nie chce rozcigga¢ tematu na inne watki i stara si¢
odnie$¢ wylacznie do sprawy zawartej w skardze. Skarzaca pisze o dwoch sprawach 1 jest
wyraznie przekonana, ze obowigzkiem Burmistrza jest zawiadomienie Rzecznika
Dyscyplinarnego w tych sprawach: dotyczacej stosowania diet oraz powiadomienia o
wypadku, podjetych czynnosciach. Cytowane jest nawet, ze zapis ten jest zawarty w
regulaminie szkoty, o tym iz powiadamia si¢ Rzecznika Dyscyplinarnego. Skarzaca podniosta
zarzut w stosunku do Burmistrza, ze nie zostaly dokonane zgodnie z przepisami w dwoch
przypadkach odpowiednie procedury. Stad pytanie do Radcy Prawnego czy faktycznie nalezy
ten artykut stosowacé tak jak sugeruje w swoim pis§mie skarzaca.

Radca Prawny Stanistaw Paszkowski odpowiedziat ze art. 75 Karty Nauczyciela naklada
obowigzek na organ prowadzacy zawiadomienia Rzecznika Dyscyplinarnego w sytuacji kiedy
popetniony zostat czyn naruszajacy prawa i dobro dziecka. Zdaniem Radcy Prawnego sama
informacja od rodzica bez odpowiednich dowodéw w sprawie nie uzasadnia sktadania przez
Burmistrza zawiadomienia do Rzecznika Dyscyplinarnego. Wazne sg okolicznosci sprawy oraz
informacje obiektywne, ktore moga pozwoli¢ na zawiadomienie Rzecznika Dyscyplinarnego,
ze rzeczywiscie doszlo do popelnienia czynu naruszajacego dobro dziecka.

Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafat Karpinski dodat, Ze skarzaca byta informowana pismem
z 22 stycznia 2021r. iz z uwagi na konieczno$¢ postgpowania wyjasniajacego majgcego na celu
ustalenie stanu faktycznego spraw objetych skarga przedtuza si¢ termin rozpatrzenia ztozonych
skarg, oraz ze o terminie Sesji na ktorej bedg rozpatrywane skargi zostanie poinformowana
odrgbnym pismem.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski zapytat czy Pani K. byla poinformowana o
terminie Sesji, na ktérej beda rozpatrywane ztozone przez nig skargi.

Sekretarz Rafat Karpinski odpowiedzial, ze Pani K. zostata poinformowana pisemnie 0 terminie
Sesji oraz zostal wystany link do transmisji, aby mogta si¢ potaczy¢ telefonicznie i zabra¢ glos
W sprawie.

Radny Stawomir Osiwata ztozyl wniosek formalny aby komisja przyjeta stanowisko iz skarga
jest bezzasadna. Artykut poruszony w skardze nakazujacy zdaniem skarzacej wykonanie
konkretnych czynnosci przez Burmistrza nie znajduje w ocenie komisji uzasadnienia.



Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski stwierdzit wyczerpanie dyskus;ji oraz poddat pod
glosowanie wniosek zgloszony przez Radnego Stawomira Osiwate.

Glosowano wniosek w sprawie:
Rozpatrzenie skargi — skarga bezzasadna.

Wvyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

3. Zapoznanie si¢ z trescia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Serock.

Dyrektor Zespotu Obstugi Szkot i Przedszkoli Alicja Melion przedstawita jakie dziatania podjat
Burmistrz w odniesieniu spraw zgtaszanych przez Panig K. w pismach z dnia 13 grudnia 2020r.
1 10 stycznia 2021r. w powiazaniu z zastrzezeniami zgloszonymi przez rodzicow do pierwszego
protokotu powypadkowego z dnia 23 pazdziernika 2020r. W zwiazku z tym, ze do organu
prowadzacego wptyngto wiele pism zwigzanych ze zdarzeniem, ktore miato miejsce na terenie
Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kielpinskiej w dniu 5 pazdziernika 2020r. w ktérym
bralo udziat dziecko Panstwa K., ktore byto pod opieka nauczyciela. Burmistrz rozpatrzyt
zastrzezenia i zlecit dotychczasowemu zespotowi powypadkowemu ponowne zbadanie sprawy.
Burmistrz pismem z dnia 31 grudnia 2020r. polecit spotecznemu inspektorowi pracy, ktory jest
przewodniczacym zespotu powypadkowego przeprowadzenie czynnosci i rowniez w dniu 31
grudnia 2020r. powiadomit 0 tym fakcie skarzaca. Zespdt powypadkowy przeprowadzit
czynnosci w dniach 4-5 stycznia 2021r. 1 zawiadomil rodzicow dziecka zgodnie z przepisami
obowigzujacymi w procedurach zwigzanych z prowadzeniem spraw zwigzanych 2z
wyjasnianiem okoliczno$ci 1 przyczyn wypadku o zakonczeniu postgpowania oraz o
mozliwos$ci odbioru protokotu powypadkowego. Zawiadomienie to byto dwukrotnie przestane
do rodzicow ze wskazaniem najpierw konkretnego terminu 7 stycznia 202 1r., nastgpnie jezeli
ten termin nie bylby dogodny to o wskazanie mozliwego terminu. Zostata réwniez podana
informacja, ze jezeli nie bedzie kontaktu osobistego z zespolem powypadkowym to protokot
powypadkowy zostanie przestany poczta. W zwigzku z tym, ze protokot powypadkowy zostat
przestany poczta to sprawa ulegta wydtuzeniu. 14 stycznia 2021r. zespot powypadkowy
przestat protokot poczta, ktory zostat odebrany przez rodzica 4 lutego 2021r. po czym 11 lutego
2021r. rodzice ponownie wniesli zastrzezenia do drugiego protokotu powypadkowego z dnia 5
stycznia 2021r. Burmistrz rozpatrzyt kolejne zastrzezenia wniesione do tego drugiego
protokotu powypadkowego i1 dziatajac na podstawie przepisOw rozporzadzenia w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placowkach odrzucit
ponownie wniesione zastrzezenia gdyz w uznaniu Burmistrza nie wnoszg one nowych istotnych
kwestii w stosunku do dotychczas przekazywanych do organu prowadzacego, ktore byly
jednoczesnie kierowane do zespolu powypadkowego. Zespdt powypadkowy kiedy otrzymat
polecenie ponownego badania sprawy, otrzymat réwniez pismo z dnia 13 grudnia 2020r.
kierowane do Burmistrza zeby mial szerszy oglad na kwestie, ktore podnosi rodzic w tym
pismie. Cata sprawa odno$nie dziatan Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli



Kielpinskiej zostala zbadana przez Burmistrza pod katem obowigzujacych przepisow
Rozporzadzenia w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
1 placowkach. W tych zastrzezeniach zostato podniesione réwniez, ze rodzice nie mieli
mozliwo$ci zapoznania si¢ z dokumentacja powypadkowa, ze nie byli pouczeni przez
Przewodniczacego Zespolu Powypadkowego, ze nie mogli odebra¢ protokotu. Bylo to
skutkiem braku bezposredniego kontaktu, tylko dokumentacja zostala przestana poczta stad nie
mozna uznac tych zarzutow za zasadne. Zgodnie z obowigzkami cigzacymi na szkole istotne
jest powiadomienie rodzica, udzielenie pomocy dziecku ktoére ulegto wypadkowi a w tym
wypadku pomoc zostala udzielona przez pielggniarke srodowiskowa. Pani Dyrektor Dorota
Perczynska powotata zarzadzeniem Zespot Powypadkowy, ktory przeprowadzil wszystkie
czynnosci.

Zastepca Burmistrza Miasta i Gminy Serock Marek Babolski powiedzial, Ze jest to analogiczna
sytuacja do pierwszej skargi tzn. od momentu wptynigcia pierwszego pisma, Pani K zostata
poinformowana o rozpoczeciu czynnosci, ktdre zgodnie z procedura wymagaja okre§lonego
trybu i czasu. W migdzyczasie wptynela skarga na bezczynno$¢, ktéra w interpretacji jest
bezzasadna poniewaz skarga byla w trakcie rozpatrywania i zostaty podjete czynno$ci o czym
skarzaca byta informowana i wynikiem tych czynnosci jest pismo z dnia 3 marca 2021r.

Radny Stawomir Osiwata powiedzial, ze podchodzi do sprawy formalnie i rozumie wszystkie
wyjasnienia do sprawy, jednak chce odnies¢ si¢ jedynie do skargi z dnia 18 lutego 2021r., Do
rozpatrywania zostato przekazane pismo adresowane do Przewodniczacego Rady Miejskiej
jako skarga na przewleklo$¢ postgpowania Burmistrza. Radny powiedzial, Zze na dzisiejszym
posiedzeniu brakuje materiatach pisma, o ktorym moéwit Zastgpca Burmistrza, ze skarzgca
zostala poinformowana o przedluzeniu terminu postgpowania, a ktore powinno zostac
dotaczone do sprawy. W materiatach zostalo przekazane jedynie pismo z dnia 18 lutego 2021r.
oraz skarga z dnia 10 stycznia 2021r. i komisja zeby wyda¢ stanowisko w sprawie powinna
mie¢ dolgczone pisma wysytane do skarzace;.

Zastgpca Burmistrza Marek Babolski powiedziat, Zze 10 stycznia 2021r. otrzymali pismo z
prosba o udzielenie informacji dotyczaca postepowania powypadkowego. W miedzyczasie 13
grudnia 2020r. wptyn¢lo pierwsze pismo dotyczace sytuacji powypadkowej, ktore
zasygnalizowato pewne nieprawidtowosci i zarzuty poruszane przez Panig K. Po tym pismie z
13 grudnia 2020r. w dniu 30 grudnia 2020r. zostala wystana odpowiedz do skarzacej, iz w
zwiazku na trudno$¢ 1 skomplikowanie sytuacji oraz konieczno$¢ przeprowadzenia procedury
przez odpowiednie organy Burmistrz zlecil przeprowadzenie postgpowania komisji
powypadkowej. Tg informacje dostarczono 31 grudnia 2020r. do skarzacej i na tym etapie
zostala ona powiadomiona, o tym ze sprawa wypadku zostanie przez odpowiednig komisje
zbadana jeszcze raz. Pismo z 10 stycznia 2021r. jest kontynuacjg tej sprawy z prosbg o
wyjasnienie, ktore zostalo zakonczone dwa dni temu i w piSmie z3 marca jest przygotowana
odpowiedz do Pani K. odnos$nie pisma z 13 grudnia 2020r. oraz 10 stycznia 2021r. Pismo z 10
stycznia 2021r. bylo kolejnym krokiem w sprawie i na pismo z dnia 13 grudnia 2020r. Pani K.
otrzymata odpowiedz z informacjg o przeprowadzeniu postepowania.

Radny Stawomir Osiwata powiedzial, ze w tej sprawie sg dwa elementy. 31 grudnia 2020r.
skarzaca otrzymata odpowiedz, na sprawe ktorg wnosita 13 grudnia 2020r. Pismo wniesione 10
stycznia 2021r. jest kolejnym elementem, na ktory skarzaca winna otrzymac¢ odpowiedZ mimo,
iz dotyczy tej samej sprawy co poprzednie.



Zastepca Burmistrza Marek Babolski odpowiedziat, ze na pismo z 10 stycznia 2021r. nie
udzielono odpowiedzi skarzacej, poniewaz uznano iz jest ono rozszerzeniem wniosku z 13
grudnia 2020r., na ktore odpowiedz zostata wystana oraz byta informowana pismami o etapach
toczacego si¢ postgpowania wyjasniajacego.

Dyrektor Zespolu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kielpinskiej Dorota Perczynska
powiedziata, ze Zesp6t Powypadkowy otrzymal od Burmistrza polecenie ponownego
postepowania. W dniu 5 stycznia 2021r. zostal wystany mail do skarzacej z informacja, ze
Zespot Powypadkowy przygotowat protokét. Dokument jest do odebrania w dniu 7 stycznia
2021r. Poproszono skarzaca o potwierdzenie mozliwosci przybycia do szkoty w tym terminie.

Radny Stawomir Osiwala powiedziat, ze znaja juz te wszystkie czynnosci poniewaz zostato to
juz omoéwione, jednak jako komisja rozpatrujg jak zostaly zrealizowane punkty zawarte w
skardze. Jezeli sprawa byta w toku to skarzaca powinna otrzymac na ten temat informacj¢ od
Burmistrza poniewaz do niego byto skierowane pismo.

Dyrektor Zespotu Szkolno Przedszkolnego w Woli Kietpinskiej powiedziata, ze skarzaca nie
odebrata protokolu powypadkowego, natomiast ztozyla kolejng skarge w dniu 10 stycznia
2021r.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytatl czy w odpowiedzi, ktora si¢ pojawila odniesiono si¢ do
tych dwoch pism, ktore ztozyta skarzaca.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski odpowiedziat, Zze w pierwszym akapicie odpowiedzi jest
odniesienie do obydwu pism, ktore ztozyta skarzaca.

Dyrektor Zespotu Obstugi Szkoét 1 Przedszkoli Alicja Melion powiedziata ze pisma, ktore
wplynety od skarzacej dotyczace postgpowania powypadkowego nie mogly by¢ oddzielnie
rozpatrywane bez zakonczenia postgpowania przez Zespot Powypadkowy. Trudno jest udziela¢
szczatkowej odpowiedzi na pisma, nie znajac efektu toczacego si¢ postepowania. 31 grudnia
2020r. skarzaca otrzymata informacje, ze Burmistrz zleca ponowne zbadanie sprawy Zespotowi
Powypadkowemu, a 13 stycznia 2021r. skarzaca zlozyla zapytanie kiedy Zespot
Powypadkowy powinien zakonczy¢ dzialanie i kiedy zostatlo mu zlecone i 13 stycznia 2021r.
otrzymata odpowiedz, ze Zespot odebrat pismo 31 grudnia 2020r. i ma 14 dni na przygotowanie
protokotlu. W zwigzku z tym caly czas byl kontakt z osobg zainteresowang. Zespot
Powypadkowy kontaktowat si¢ z Panig K. we wlasnym zakresie.

Sekretarz Miasta 1 Gminy Serock Rafat Karpinski powiedziat, ze w dniu wczorajszym komisja
otrzymata pismo o ktérym moéwil Zastgpca Burmistrza Marek Babolski i z tresci tego pisma
mozna si¢ dowiedziec, jak chronologicznie to zatatwianie sprawy wygladato co moze da¢ obraz
komisji jak skomplikowana i wymagajaca jest ta sprawa.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski przeczytal tres¢ pisma skierowanego do skarzacej z dnia
03 marca 2021r.

Radny Stawomir Osiwata zapytat czy komisja moze uzna¢ ze odpowiedz Burmistrza z dnia 03
marca 2021r. na pismo z dnia 10 stycznia 2021r. oraz pisma ktéore wptynelo do
Przewodniczacego Rady w dniu 14 lutego 2021r. jest spetnieniem procedur administracyjnych.
Pismo, ktore jest aktualnie rozpatrywane to nie jest skarga na Dyrektora Zespotu Szkolno-



Przedszkolnego w Woli Kielpinskiej ani na Zespot Powypadkowy tylko skarga na Burmistrza,
ze nie udzielit odpowiedzi na pismo.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytat czy w przypadku gdy skarzaca ztozyta jedno pismo w
dniu 13 grudnia 2020r. i1 zostata jej udzielona odpowiedz, ze sprawa jest w toku wyjasnienia i
w tym czasie zlozyla kolejne pismo, ktore jest kontynuacjg sprawy z poprzedniego pisma, to
czy ta odpowiedz udzielona na wczesniejsze pismo wydhuza réwniez termin odpowiedzi na
kolejne pismo.

Radca Prawny Stanistaw Paszkowski odpowiedzial ze jest to powszechne iz osoby
zainteresowane uzupelniajg nastepnym pismem kwestie, ktore zostaly poruszone w
poprzednim. Radca Prawny zgodzit si¢ z wypowiedziag Zastgpcy Burmistrza Marka
Babolskiego, ze wydluza si¢ wtedy termin na udzielenie odpowiedzi. W toku czynnosci
podjetych w zwigzku z wypadkiem skarzaca byta informowana.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytal czy jest podstawa prawna, ktora z punktu widzenia
formalnego wydluza termin. Radny powiedzial, Zze rozumie iz sprawa jest skomplikowana,
jednak jako komisja oceniaja czy zostata udzielona odpowiedZz w terminie, a nie rozpatruja

merytoryke sprawy.

Radca Prawny Stanistaw Paszkowski powiedzial, ze Radni slusznie oceniajg iz sprawa jest
szczegolnie skomplikowana 1 w takim przypadku obowigzuje termin dwumiesi¢czny. Przepis,
ktory powoduje przedluzenie terminu w przypadku kiedy pismo jest uzupelnieniem
wczesniejszego w kpa nie wystepuje. Interpretowaé mozna tak iz jest to caly czas jedna sprawa
w toku, a jedynie ulegla uzupetnieniu przez skarzaca.

Dyrektor Zespolu Obstugi Szkot 1 Przedszkoli Alicja Melion powiedziata, ze w pisSmie z dnia
18 lutego 2021r. a ktore wptyneto do Urzedu 23 lutego 2021r. Pani K. zwrdcita si¢ do gminy
jako organu prowadzacego Zespot Szkolno-Przedszkolny w Woli Kielpinskiej o udzielenie
odpowiedzi pozwalajacej ustali¢ stan faktyczny przebiegu wypadku jakiemu ulegl syn Pani K.
Burmistrz nie udziela informacji, ktora by pozwalata ustali¢ stan faktyczny, poniewaz to nalezy
do kompetencji Zespotu Powypadkowego. Nie mozna byto udzieli¢ skarzacej odpowiedzi w
trakcie pracy Zespotu Powypadkowego. Pani K. byta informowana jakie dzialania zostaty
podjete, na jakim etapie jest praca Zespotu Powypadkowego, Burmistrz pisal do Spotecznego
Inspektora Pracy w Zespole Powypadkowym dopytujac si¢ o stan prowadzonej sprawy.

Sekretarz Miasta 1 Gminy Serock Rafatl Karpinski podsumowat iz padly argumenty aby uzna¢
skarge za bezzasadng. Zastgpca Burmistrza Marek Babolski wskazat, ze skarzaca uznata iz jest
to kontynuacja pisma wcze$niej zloZzonego.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski zamknat dyskusj¢ w omawianym punkcie.
Przewodniczacy Komisji zaproponowat aby rozpatrzy¢ skarge jako bezzasadng z uwagi na
przytoczone wyjasnienia.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie skargi - skarga bezzasadna.

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0




Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

4. Zapoznanie sie z trescig skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Serock.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, ze jest to skarga dotyczaca dostgpu do
dokumentacji medycznej. Jest to analogiczna sprawa do poprzednich, ze w trakcie
procedowania wplyneta kolejna skarga na bezczynno$¢. Poprzednia skarga zostata rozpatrzona
na Sesji, oraz zostata przyjeta uchwata iz skarga jest bezzasadna.

Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafal Karpinski uzupehit wypowiedz iz kwestia poruszona
w skardze zostata rozpatrzona na Sesji w dniu 3 marca 2021r. Wplyne¢to pismo do Burmistrza
o nieudostgpnienie dokumentacji medycznej. Pismo zostalo skierowane zgodnie z
wilasciwoscia do rozpatrzenia do Rady Miejskiej i zakwalifikowano jako skarge na Dyrektora
SPZOZ jako podmiotu wiladnego do tego aby udostepnia¢ dokumentacje medyczng.
Przekazanie dokumentacji odbyto si¢ 18 stycznia 2021r. i dokumentacja zostata niezwtocznie
udostepniona w ciggu 4 dni, gdzie termin maksymalny to 7 dni. Ta kwestia zostata
rozstrzygnigta uchwata Rady Miejskiej w dniu 3 marca 2021r.

Radny Stawomir Osiwala powiedzial ze rozpatrywana byta skarga na dzialalno$¢ Dyrektora
SPZOZ, natomiast w piSmie z 10 stycznia 2021.r mowa jest o skardze na dziatalno$¢
Burmistrza. Radny zapytal czy jest to pismo, ktore byto w poprzednim punkcie omawiane czy
wptyneto jeszcze jedno pismo jako skarga na dziatalno$§¢ Burmistrza, a inne pismo bylo
rozpatrywane jako skarga na dziatalno$¢ Dyrektora SPZOZ.

Sekretarz Miasta 1 Gminy Serock Rafal Karpinski odpowiedzial Zze poprzednia skarga dotyczyta
jedynie dziatalnosci Dyrektora SPZOZ. Pani K. w piSmie z dnia 10 stycznia 2021r. pisze ze
pragnie poinformowaé o zaistnialych przeszkodach w probie uzyskania dostgpu do
dokumentacji oraz opisuje caly proces uzyskania dokumentacji medycznej od Dyrektora
SPZOZ. Burmistrz nie ma kompetencji do udostepniania dokumentacji medycznej, a jedynie
moze skierowaé spraw¢ do podmiotu odpowiedzialnego. W kwestii pisma z dnia 18 lutego
2021r. to nalezy potraktowac je jako osobng skarge i zwrdci¢ si¢ do Dyrektor SPZOZ aby
przedstawila wyjasnienia w tej sprawie.

Radny Stawomir Osiwala powiedzial, ze wg. niego skarzgca nie oczekuje od Burmistrza
wyjasnien w zakresie udostgpnienia jej dokumentacji medycznej. Pani K. skarzy si¢ do
Burmistrza jako organu prowadzacego ze dokumenty nie zostalty jej wydane. Radny zapytat
czy Burmistrz odpowiedziat skarzacej na pismo.

Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafal Karpinski powiedzial, ze Burmistrz przekazatl do
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Serocku zgodnie z wtasciwos$cig pismo Pani K. z dnia 10
stycznia 2021r. bedacego kontynuacja pisma z dnia 13 grudnia 2020r. i informacja ta dotarta
do skarzacej. Skarzaca miala Swiadomos¢ jak przebiega proces rozpatrywania jej pisma.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski zamknat dyskusje w omawianym temacie oraz
zaproponowat aby rozpatrzy¢ skarge jako bezzasadng z uwagi na przedstawione wyjasnienia
oraz materiaty z ktorymi komisja si¢ zapoznata.



Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie skargi - skarga bezzasadna..

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

5. Zapoznanie si¢ z trescig skargi na dzialalnos¢ Dyrektora Zespotu Szkolno-
Przedszkolnego w Woli Kielpinskiej.

Dyrektor Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kielpinskiej Dorota Perczynska
powiedziata iz dziatajac zgodnie z par. 48 Rozporzadzenia Ministra Edukacji i Sportu w
sprawie bezpieczenstwa i1 higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach
przekazata informacj¢ do Burmistrza w dniu 15.12.2020r. i tego samego dnia poinformowata o
podjetej czynnos$ci Panig K. Rozporzadzenie nie precyzuje terminu przekazania zastrzezen do
protokotu w celu rozpatrzenia przez organ prowadzacy, a jest jedynie mowa o zachowaniu
terminu 7 dniowego na wniesienie ewentualnych uwag. Z uwagi na to iz Panstwo K. ztozyli
doniesienie na Policje w spr. sfalszowania dokumentu, a czynnos$ci skonczyly si¢ pod koniec
grudnia. Pani Dyrektor sadzila, ze Policja poinformuje ja o efektach tych dziatan, jednak
informacji takiej nie uzyskata. Po kontakcie telefonicznym z Komendantem Policji uzyskata
informacje¢, ze postepowanie zostato zakonczone w zwigzku z czym przystapita do dalszych
czynnosci tzn. przekazanie informacji do organu prowadzacego razem z zastrzezeniami do
protokotu. Pani Dyrektor sadzita, ze dzialania Policji beda mialy istotne znaczenie dla
rozstrzygnigcia zastrzezen.

Radny Stawomir Osiwata zapytat czy jest w Rozporzadzeniu zawarty termin na przekazanie
zastrzezen do organu prowadzgcego oraz czy wniesienie przez skarzaca zastrzezen miato
znaczenie w dlugosci trwania procedowania spraw powypadkowych. Radny zapytal réwniez
czy jest zasadne, 1z osoba zainteresowana moze mie¢ zastrzezenia co do terminu przekazywania
do organu prowadzacego przez Panig Dyrektor zgtoszonych zastrzezen do protokotu. Skarzaca
nie wnosita zastrzezen do organu prowadzacego tylko do Dyrektora szkoty i to jego
obowigzkiem jest powiadomienie Burmistrza. Osoba zainteresowana moze ewentualnie
zaskarzy¢, ze w koncowym protokole nie uwzgledniono wniesionych przez nig zastrzezen i
mogloby podlegaé zaskarzeniu gdyby okazato si¢, Zze zastrzezenia te nie dotarty do organu
prowadzacego.

Dyrektor Zespotu Obstugi Szkot 1 Przedszkoli Alicja Melion powiedziala, Zze podziela
wyjasnienie ktore ztozyta Pani Dyrektor Dorota Perczynska poniewaz sktadanie zastrzezen do
protokotu przez rodzica odbywa si¢ w trybie prowadzenia jeszcze calego postgpowania
powypadkowego. Zastrzezenia te moze ztozy¢ rodzic ustnie do protokolu tzn. rodzic na
spotkaniu z Zespotem Powypadkowym zapoznaje si¢ ze zgromadzong dokumentacjg 1 sktada
zastrzezenia, jak rowniez moze ztozy¢ pisemnie Przewodniczacemu Zespotu Powypadkowego.
Przepisy méwia, ze zastrzezenia te rozpatruje organ prowadzacy, nie ma wskazanego terminu.



Radny Stawomir Osiwata powiedzial, ze rozumie to tak iz jest to sprawa pomiedzy
Przewodniczacym Zespolu Powypadkowego, a organem prowadzacym oraz osobg
zainteresowang. Skarga zostala ztozona na Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego i czy w
zwigzku z tym, Dyrektor réwniez bierze udziat w przekazywaniu tych zastrzezen.

Dyrektor Zespotu Obstugi Szkoét 1 Przedszkoli Alicja Melion odpowiedziata, ze Dyrektor
szkoly w tym nie uczestniczy.

Radny Stawomir Osiwata powiedzial, ze w tym wypadku skarga mogtaby by¢ wniesiona na
Przewodniczacego Zespotu Powypadkowego, a nie Dyrektora szkoty.

Radca Prawny Stanistaw Paszkowski potwierdzit wypowiedz Dyrektor Alicji Melion iz w
Rozporzadzeniu nie wskazano terminu przekazania zastrzezen do protokotu. Nie jest to réwniez
obowigzek przypisany Dyrektorowi szkoty, w zwigzku z czym skarga jest bezzasadna.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski zamkngt dyskusje w omawianym temacie.
Przewodniczacy Komisji zaproponowal aby uznaé skarge za bezzasadna w zwigzku ze
ztozonymi wyjasnieniami w sprawie.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie skargi - skarga bezzasadna.

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

6. Zapoznanie si¢ z trescia skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Miasta i Gminy Serock.

Zastepca Burmistrza Miasta i Gminy Serock Marek Babolski powiedziat, ze skarga ta dotyczy
pisma z dnia 13 grudnia 2020r. dotyczacego pewnych niescisto$ci procedury w postgpowaniu
powypadkowym , o ktérym byta juz mowa na dzisiejszej komisji. Finat tej sprawy znalazt
potwierdzenie w piSmie z dnia 03 marca 2021r., ktore zostato dzi$ odczytane.

Radny Stawomir Osiwata powiedziat, Ze rozpatrywane pismo w swojej tresci zawierato wiele
watkow zarowno samego zdarzenia, dziatan pielegniarki oraz Pani Dyrektor. Skarzaca do
kazdego z tych watkéw pisze oddzielng skarge na opieszalos¢ w odpowiedziach czy w
realizacji. Radny zapytal czy faktycznie trzeba odpowiada¢ do kazdego poruszanego watku
oddzielnym pismem czy stanowiskiem. Opieszatos¢ moze by¢ przy odpowiedzi na cate pismo,
a nie na poszczegolne jego watki.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski zamkngt dyskusj¢ w omawianym temacie.
Przewodniczacy Komisji zaproponowal aby rozpatrzy¢ skarge jako bezzasadng w zwigzku ze
ztozonymi wcze$niej wyjasnieniami w przedmiotowej sprawie.



Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie skargi - skarga bezzasadna.

Wvyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

7. Zapoznanie si¢ z trescia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Serock.
Z-ca Burmistrza Marek Babolski poinformowat, ze w skardze chodzi o przekazanie pisma 15
dni po dorgczeniu, Burmistrz wyjasnit, ze chodzito o rozdzielenie co jest w pisSmie skarga a co
nie, poprosil tez Radcg Prawnego Stanistawa Paszkowskiego o szczegotowe wyjasnienie skad
termin 15 dniowy.

Radca Prawny Stanistaw Paszowski wyjasnil, ze pojawita si¢ pewna komplikacja z oceng tych
trudny do zachowania. W Kodeksie Postepowania Administracyjnego jest przepis, ktory mowi,
ze nalezy pismo przekaza¢ wedlug wilasciwosci w terminie 7 dniu, ale jest to przepis
instrukcyjny, a pismo, ktore wptyneto do Burmistrza byto wielowatkowe i byty tam sprawy
nalezace do kompetencji Burmistrza, ponadto nigdzie w pisSmie nie bylo zawarte, ze jest to
skarga, nalezalo to oceni¢ i w wyniku tej oceny Burmistrz niezwlocznie przekazal pismo
wedhlug wtasciwosci do Rady.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie skargi - skarga bezzasadna.

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

7a. Zapoznanie si¢ z trescia pism Wojewody Mazowieckiego z dnia 2 marca 2021r.

Sekretarz Rafat Karpinski poinformowal, Ze wptynely do Przewodniczacego Rady pisma od
Wojewody Mazowieckiego, poniewaz Pani K, zwrocita si¢ do tego organu aby sprawdzit czy
Rada Miejska w Serocku nie dopuscita si¢ przewlekto$ci w postgpowaniu dotyczacym
rozpatrywanych skarg. Sekretarz odczytat propozycje odpowiedzi, ktore za zgoda Komisji
beda rekomendowane Przewodniczacemu jako odpowiedz do Wojewody.

Przewodniczacy Komisji zaproponowal, aby przegltosowaé, czy radni wyrazaja zgode na
odpowiedzi do Wojewody w takim brzmieniu.

Glosowano w sprawie:




Pozytywne rozpatrzenie.

Wyniki glosowania
ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (6)

Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta Rogucka, Wiestaw
Winnicki, Krzysztof Zakolski

NIEOBECNI (1)

Krzysztof Bonkowski

8. Przyjecie protokolow z poprzednich posiedzen.
Protokoly zostaly przyjete bez uwag.

9. Sprawy rozne.
Nie zgloszono.

10. Zakonczenie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski stwierdzit wyczerpanie porzadku obrad i
zamknat posiedzenie komisji.

Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Krzysztof Zakolski

Przygotowal(a): Patrycja Seroka

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl



