Rada Miejska w Serocku
Komisja Skarg, Wnioskow i1 Petycji

Protokol nr 1/2021

1 Posiedzenie w dniu 21 stycznia 2021
Obrady rozpoczeto 21 stycznia 2021 o godz. 15:00, a zakonczono o godz. 17:02 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 7 cztonkow.
Obecni:

1. Krzysztof Bonkowski
2. Bozena Kalinowska
3. Teresa Krzyczkowska
4. Stawomir Osiwala
5. Aneta Rogucka
6. Wiestaw Winnicki
7. Krzysztof Zakolski

Dodatkowo w posiedzeniu udzial wzigli:

Zastepca Burmistrza Miasta 1 Gminy Serock — Marek Babolski
Sekretarz Miasta i Gminy Serock - Rafat Karpinski

Dyrektor Zespotu Obstugi Szkot i Przedszkoli - Alicja Melion
Radca Prawny — Stanistaw Paszkowski

el N =

1.Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski otworzyl posiedzenie Komisji, powitat
zebranych oraz przedstawil porzadek obrad. Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski
dodat dodatkowe punkty 3a, oraz 3b.

Glosowano w sprawie:
Dodatkowe punkty.

Wvyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

Glosowano w sprawie:
Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzadku obrad- ze zmiana.




Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

2. Rozpatrzenie skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Serock.
Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski poprosil Zast¢gpce Burmistrza Marka
Babolskiego o zabranie glosu tytutem wprowadzenia do przedmiotowej skargi.

Zastgpca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, ze dzisiejsza komisja jest nastgpnym
spotkaniem w spr. skarg omawianych na posiedzeniu w dniu 15 grudnia 2020r., oraz
kolejnych pism datowanych na 13 grudnia 2020r. i 10 stycznia 2021r., ktore otrzymano wraz
z zawiadomieniem o dzisiejszym posiedzeniu komisji. W zakresie kompetencji Rady
Miejskiej pisma te sg kontynuacja wcze$niej ztozonych skarg i dotycza zarzutdw poruszanych
w skargach omawianych na poprzednim posiedzeniu komisji. Pierwsza skarga dotyczyla
udostepnienia informacji skladanej przez Panig K. w szkole w Woli Kielpinskiej, oraz
otrzymania kopii potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginatem przez Panig Dyrektor. Skarga
dotyczyta faktu, odpowiedzi od Pani Dyrektor, ktére przekierowywaly na inny termin
udostgpnienia dokumentacji ze wzglgdu na przebywanie na zwolnieniu wychowawczyni
grupy. Przeprowadzona byla ta ten temat dyskusja, w ktorej uczestniczyta Pani Dyrektor
Alicja Melion oraz Pani Dyrektor Dorota Perczynska. Wnioski ptynace z dyskusji sg takie, 1z
skarga jest bezzasadna poniewaz dokumentacja zostala Pani K. wydana. Sugeruje si¢ rowniez
wypracowanie wewngetrznych procedur dotyczacych przechowywania 1 przekazywania
informacji rodzicom dzieci uczgszczajacych do placowki. Problem byt taki, iz
wychowawczyni grupy do ktorej uczeszcza dziecko Pani K. przebywala na zwolnieniu
lekarskim. Pani Dyrektor Dorota Perczynska powiadomita niezwtocznie Panig K. o tym, Ze
stosowne dokumenty zostang jej udostgpnione, po powrocie wychowawczyni ze zwolnienia
lekarskiego. Niestety zwolnienie lekarskie si¢ przedtuzato, w zwigzku z czym wydtuzyt si¢
réwniez termin przekazania dokumentacji. Pani K. wnioskowatla rowniez o dokumenty z lat
wczesniejszych, jednak Pani Dyrektor Dorota Perczynska wyjasnita, iz z uwagi na wytyczne
wewngtrzne oraz techniczne uwarunkowania dokumentacja przechowywana jest przez okres 1
roku szkolnego, po czym ulegaja one zniszczeniu.

Dyrektor Zespotu Szkot 1 Obstugi Przedszkoli Alicja Melion uzupetnita wypowiedz Zastgpey
Burmistrza Marka Babolskiego iz rozpatrywane skargi sg wielowatkowe i jedna ze zloZzonych
skarg dotyczyla zbadania dziatan gminy w zakresie udost¢pnienia dokumentow, ze
wskazaniem na brak wykazania podstaw prawnych do zajmowania stanowisk przez Dyrektora
Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kielpinskiej, Dyrektora Zespotu Obstugi Szkot 1
Przedszkoli oraz Burmistrza Miasta i Gminy Serock. Na poprzedniej komisji przedstawiona
zostala sprawa udostepnienia informacji, przebieg sprawy w odniesieniu do osob, ktére na
poszczegolnych etapach udzielaty odpowiedzi. Po posiedzeniu Komisji w dniu 15 grudnia
2020r., kazda z 0sob ktora zostata wykazana w pismie o zbadanie przez Komisje wystosowata
swoje wyjasnienia odnoszac si¢ do zarzutéw sformutowanych w skardze. Pani Dyrektor
Alicja Melion ze swojej strony podkreslita, ze kiedy otrzymata pismo od pani K. droga
mailowg z adnotacjg o tym iz prosi o szybka odpowiedz oraz z zaznaczeniem, ze oficjalne
pismo w tej sprawie zostanie przestane do organu prowadzacego, chciata zado$cuczynic



wnioskujacej 1 odpowiedziala na pismo drogg mailowa bez podpisu kwalifikowanego. W
swoich odpowiedziach nikt nie informowat skarzacej, ze nie otrzyma dokumentéw o ktore
wnioskuje, a jedynie wykazano przyczyny, ktore uniemozliwiaja natychmiastowe wydanie
dokumentow. Pani Dyrektor Alicja Melion powiedziata, ze czytajac maila od skarzacej miata
na uwadze jeszcze dwa aspekty mianowicie, 10 listopada 2020r. Pani Alicja byla przekonana
o dobrej woli wszystkich osob oraz dzialania na rzecz zado$¢uczynienia wnioskowi rodzica. 9
listopada 2020r. zamknigto szkoty ze wzgledow epidemiologicznych i zwolnienie lekarskie
wychowawcy w tym momencie wydawato si¢ obiektywng przestanka ktéra uniemozliwia
natychmiastowe wydanie dokumentacji. Pani Dyrektor Alicja Melion udzielita takze
odpowiedzi na pytanie skarzacej kto udzielal pomocy dziecku, jednak nie bylo mozliwosci
wskazania przepisu, o ktore prosita skarzaca, a ktére bylyby podstawa do tego, ze nie
udostepniono dokumentow. Pani Dyrektor Alicja Melion wyjasnita, ze nie ma takich
przepisow, ktore by uniemozliwialy udostepnienie rodzicowi informacji i dokumentacji na
temat dziecka, a wrecz odwrotnie — sg przepisy, ktore moéwig o tym ze rodzic ma prawo
wgladu i otrzymania kopii dokumentéw. Nastepnie w odpowiedzi Burmistrza byto wskazanie
podstaw prawnych na ktérych Burmistrz opart swoja odpowiedz. Pierwsza kwestig bylo ze
szkota ma mozliwo$¢ gromadzenia dokumentéw w oparciu o prawo o$wiatowe, chociazby w
zwigzku z procesem rekrutacji, natomiast skoro gromadzi dane oséb fizycznych to musi je
przetwarza¢ zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego tzn. RODO i w zwigzku z
tym obowigzuja szkote pewne procedury. Z tych procedur wynikaja dziatania Dyrektora
szkoty. Burmistrz wskazal takze, ze po zapoznaniu si¢ ze sprawa zawnioskuje do Pani
Dyrektor Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w Woli Kietpinskiej o bezzwloczne wydanie
dokumentow.

Zastgpca Burmistrza Marek Bagbolski wyjasnit, ze je$li chodzi o zwykle czynnoSci
administracyjne obowiazuja przepisy kpa tzn. dzialanie niezwtoczne, jesli sprawa wymaga
wyjasnien to wtedy obowigzuje dluzszy termin. Do Pani Dyrektor Zespotu Szkolno-
Przedszkolnego w Woli Kietpinskiej zwrocono si¢ rowniez z wnioskiem o niezwloczne
dziatanie. Pani Dyrektor Dorota Perczynska poinformowata, ze w dniach 16 i 17 listopada
2020r. dokumenty o ktore wnioskowata Pani K. zostaty jej wydane. Na poprzedniej komisji
pojawity si¢ watpliwosci czy bylo tu pelne zrozumienie 1 wykonanie zadan rodzica, poniewaz
w pismach od Pani K, ktére byly datowane na grudzien jest informacja, ze wciaz oczekuje na
dokumenty. Pani Dyrektor Dorota Perczynska wyjasnita, ze rodzicowi zostaly wydane
dokumenty, ktore dotycza biezacego roku szkolnego poniewaz zgodnie z polityka
administrowania danymi osobowymi w placéwce oswiatowe] dokumenty z lat poprzednich
ulegaja likwidacji. Wniosek Pani K. z dnia 10 listopada 2020r. zostat spetniony przez
Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kietpinskiej, tzn. dokumenty ktore byly
w posiadaniu placowki zostalty wydane wnioskujacej w dniu 16 i 17 listopada 2020r. W
piSmie wyjasniajacym do Burmistrza Pani Dyrektor Dorota Perczynska poinformowata, ze
dniu 11 listopada 2020r . wystata do skarzacej maila z informacja dotyczaca polityki RODO.

Radny Krzysztof Bonkowski przeprosit za nieobecno$¢ na poprzednim posiedzeniu i poprosit
0 potwierdzenie czy dobrze zrozumiat skargg. Radny powiedziat, ze rozumie to tak iz dziecko
ulegto wypadkowi, mama dziecka poprosita o wydanie kopii dokumentow, ktore nie zostaly
jej wydane poniewaz wychowawca przebywal na zwolnieniu lekarskim. Pani K. prosita
rowniez o wydanie nagran monitoringu. Zastepca Burmistrza wspominal o wewngtrznych
procedurach, ktore szkota bedzie poprawiata i Radny powiedzial, Ze rozumie iz jedng z tych
procedur jest przechowywanie tych dokumentow przez wychowawce, oraz to ze dokumenty
sa w szkole przetrzymywane i ze szkoty udostgpniane rodzicom. Kolejng kwestig poruszong
przez Radnego jest kasowanie dokumentow. Radny zapytat czy dotyczy to dokumentow typu



zwolnienia lekarskie, zgody na religi¢ itp. radny powiedzial, ze podejrzewa iz skarga
mieszkanki spowodowana jest tym, ze stala si¢ jej dziecku krzywda. Radny zapytal czy ze
strony szkoty zostata podj¢ta proba polubownego zatatwienia sprawy poprzez spotkanie i
wyjasnienie. Radny zapytal czy finalnie dokumenty o ktore prosita skarzgca wraz z nagraniem
monitoringu zostaty jej udostgpnione.

Dyrektor Zespolu Szkoét i Obstugi Przedszkoli Alicja Melion potwierdzila, ze zgodnie z
informacja zlozong przez Panig Dyrektor Dorote Perczynska dokumenty, ktére byly w
posiadaniu szkoty tzn. rézne zgody, ktére sa corocznie sktadane przez rodzicow, informacje
dotyczace korzystania dziecka z positku, zgody na higieniczne przeglady, sa przechowywane
przez okres 1 roku i po tym czasie sa likwidowane. Dokumenty aktualne zostaly rodzicowi
udostepnione co jest potwierdzone podpisem Pani K. Zgodnie z wytycznymi RODO
dokumenty sktadne w formie pisemnej sa przechowywane przez szkole w zamknigtym
pomieszczeniu i przetwarzane sg przez osoby do tego upowaznione. W kwestii drugiej skargi,
ktora wplyneta na bezczynno$¢ Dyrektora w sprawie wydania kopii nagrania monitoringu.
Whniosek Pani K. dotyczyl wydania nagrania monitoringu w celu wyjasnienia okolicznosci
wypadku. Pani Dyrektor Dorota Perczynska udzielita wyjasnien iz nie mogla nagrania
monitoringu udostepni¢ w czasie gdy rodzic si¢ zwrocit z takim wnioskiem tzn. 26
pazdziernika, poniewaz system, ktory jest w szkole si¢ nadgrywa i po dwoéch tygodniach
obraz nie jest do odczytania. Prawo o$wiatowe art. 106 w kwestii monitoringu méwi o tym,
ze maksymalny czas przetrzymywania nagran to 3 miesigce, natomiast nie okreslono jaki jest
czas minimalny, sg to wewnetrzne uregulowania szkoty. Nie ma tez mowy o tym, czy to musi
by¢ sformalizowany regulamin, ktdry opisuje wszystkie elementy, odnosi si¢ tylko do kwestii
instalowania monitoringu, procedur z tym zwigzanych i maksymalnego czasu
przetrzymywania nagran. W swoich wyjasnieniach Pani Dyrektor Dorota Perczynska
napisala, iz po takim czasie nie ma mozliwosci wgladu do zapiséw monitoringu. Dyrektor
Dorota Perczynska udzielita rodzicowi odpowiedzi w okresie pdzniejszym poniewaz sprawa
ta jest wyjasniane takze przez policje.

Radny Krzysztof Bonkowski doprecyzowal, ze wypadek miat miejsce 5 pazdziernika 2020r,
21 pazdziernika 2020r. nastgpilo przekazanie protokotu powypadkowego 1 nadgranie
monitoringu. Radny zapytat czy policja kontaktowata si¢ w tej sprawie, czy mieszkanka miata
zastrzezenia w tym zakresie. Radny wyrazil prosbe aby poza komisja sprobowaé
skontaktowac si¢ ze skarzaca i1 udzieli¢ jej pomocy, poniewaz intencjg skarzgcej moze byc¢
proba uzyskania odszkodowania z tytulu wypadku dziecka i w tym celu wnioskuje o
dokumenty oraz nagranie z monitoringu.

Dyrektor Zespotu Obstugi Szkot 1 Przedszkoli Alicja Melion powiedziala, ze tez widziataby
taka droge dobrej wspotpracy pomiedzy szkota, a rodzicem. Jezeli chodzi o zdarzenie
wypadkowe jest to rzecz powazna i istotna dla szkoty. Burmistrz zlecit ponowne
postgpowanie dotychczasowemu zespotowi powypadkowemu, co wynika z przepisow
szkolnych BHP tzn. gdy zdarzy si¢ wypadek to Dyrektor szkoty powotuje zespot
powypadkowy, ktory bada okoliczno$ci i przyczyny zdarzenia. W zwiagzku z wniesieniem
zastrzezenia do protokolu powypadkowego zgloszonymi przez Panig K. 26 pazdziernika
2020r., ktore zostaty 15 grudnia przestane do Burmistrza, dnia 31 grudnia Burmistrz zlecit
ponowne zbadanie sprawy. Jako dowod do wyjasnienia okolicznos$ci chcial aby zataczyc
nagranie z monitoringu. Do tej pory jeszcze nie ma materialu zespotu powypadkowego. Z
pisma Dyrektor Perczynskiej wynika, ze zespot zakonczyt prace 1 wystat protokot
powypadkowy poczta do Pani K. poniewaz nie doszto do spotkania bezposredniego. Jezeli



chodzi o wszystkie dowody jakie s3 w sprawie to cialem niezaleznym od Dyrektora i
Burmistrza jest zespot powypadkowy.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytal czy skarzaca otrzymata odpowiedz, ze monitoring si¢
nadgrywa i nie ma mozliwosci uzyskania nagrania.

Dyrektor Zespotu Obstugi Szkot i Przedszkoli Alicja Melion odpowiedziata, ze Pani Dyrektor
Dorota Perczynska wyjasnila, ze po zakonczeniu procedury prowadzonej wspdlnie policja
udzielita odpowiedzi Pani K. jednak nie podata tresci tej odpowiedzi. Pani Dyrektor Alicja
Melion powiedziala, ze nie moze w tej sprawie wskaza¢ co odpowiedziata Pani Dyrektor
Dorota Perczynska, poniewaz tres¢ tej odpowiedzi nie jest jej znana.

Radny Krzysztof Bonkowski dopytat czy formalnie zostata udzielona odpowiedzZ skarzace;.

Dyrektor Alicja Melion odpowiedziata, Zze nie jest w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie.
Dyrektor Dorota Perczynska przebywa na zwolnieniu lekarskim i to jest powodem jej
nieobecnosci na posiedzeniu Komisji.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski powiedziat, Ze nie ma informacji czy odpowiedz dotarta
do Pani K. Monitoring w szkole w Woli Kielpinskiej ma ograniczone mozliwosci techniczne i
zapisuje do 14 dni. Jest to monitoring, ktory zapisuje dane na dysku i ze wzgledu na
pojemnos¢ tego dysku i ilos¢ danych ktore si¢ zapisujg na tym dysku, po okoto 2 tygodniach
dane si¢ nadpisuja. Kluczowa kwestia jest data zdarzenia. Wypadek mial miejsce 5
pazdziernika, Pani K. zwrocita si¢ o udostepnienie nagranie monitoringu w dniu 26
pazdziernika. Na dzien dzisiejszy Zast¢pca Burmistrza nie jest w stanie odpowiedzie¢ czy do
Pani K. trafita odpowiedz w tej sprawie od Pani Dyrektor Doroty Perczynskiej i postara si¢ to
ustalic.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytat czy jest jakas informacja, ze Pani Dyrektor Dorota
Perczynska udzielita odpowiedzi skarzacej, nawet w formie ustnej, Radny powiedzial, ze w
przypadku skargi, iz uchybiono pewnemu terminowi ztozenia odpowiedzi, gdy nie ma
informacji o udzieleniu odpowiedzi, to nie moze podja¢ w tej sprawie decyzji.

Dyrektor Alicja Melion zacytowata fragment wyjasnien, ktore ztozyta Pani Dyrektor Dorota
Perczynska do Burmistrza ,,Procedury policyjne ze wzgledu na sytuacje epidemiologiczng
trwaly dluzej niz zwykle dlatego Pani K. otrzymata odpowiedZ pisemna ode mnie terminie
przewidzianym na podstawie art. 35 ust. 3 kpa, ktory daje mozliwo$¢ wydtuzenia czasu ponad
30 dni w szczeg6lnych sytuacjach.”

Radny Stawomir Osiwata zwrécit uwage ze jest to Komisja Rady Miejskiej dotyczaca
rozpatrywania skarg, petycji 1 wnioskow. Skarga zostata zloZona i jest rozpatrywana od
zesztego roku. Wiadomo w jakim kierunku ta sprawa si¢ rozwija, wiadomo tez ze nie jest to
sprawa dotyczaca tylko konkretnego zdarzenia w tym wypadku udostgpnienia dokumentow.
Zarzuty stawiane sg juz nie tylko Pani Dyrektor Zespotu Szkolno - Przedszkolnego w Woli
Kielpinskiej, Pani Dyrektor Zespotu Obstugi Szkoét 1 Przedszkoli, Burmistrzowi i dalszym
ciggu skladane sg skargi na kolejne osoby, ktére w jakikolwiek sposob miaty udzial w
sprawie. Radny powiedzial, ze kazdy wypadek jest to zdarzenie losowe i rodzic ma prawo
walczy¢ o dobro 1 bezpieczenstwo dziecka. W tym momencie doszto do sytuacji, ze nie
sprawa dziecka jest najwazniejsza. Radny powiedzial, Zze nie ma obowigzku posiadania
monitoringu przez szkole oraz ze z dokumentacji wynika, ze policja zaje¢ta stanowisko w



sprawie monitoringu, tzn. odstgpita od zarzutu, zamykajac sprawe¢. Monitoring jest to
urzadzenie techniczne, ktore po jakims$ czasie si¢ nadgrywa i trudno wymagaé po miesigcu od
zdarzenia udostgpnienia nagran. Radny powiedzial, Ze odnosi wrazenie ze zajmujg si¢ sprawa
ktora nie idzie w kierunku wyjasnienia. Z udzielonych na pismie odpowiedzi wynika, ze nikt
nie odmawia uzyskania wgladu oraz kopii dokumentacji, wnioskowane dokumenty dotarty do
skarzacej. Procedury zostaly zachowane i opierajg si¢ na przepisach prawa. Radny podkreslit,
ze naleza do Komisji Rady Miejskiej i nie majg w kompetencji podejmowania dziatan idacych
w kierunku wyjasnien okoliczno$ci wypadku. Z dokumentacji wynika, ze dziecku zostata
udzielona pomoc, rodzice zostali powiadomieni, zostata powotana komisja powypadkowa.
Radny powiedzial, ze od prawie roku panujg obostrzenia i ograniczenia zwigzane z sytuacjg
epidemiologiczng, co przektada si¢ na pewne trudnosci organizacyjne oraz funkcjonowanie
szkot. Komisja powinna si¢ ustosunkowa¢ do konkretnych zarzutow zawartych w skardze.
Dokumentacja zebrana w sprawie skargi nie wskazuje na to, iz terminy nie zostaty
zachowane, pewne kwestie nie zostaly wyjasnione, a zainteresowana nie zostala
poinformowana w sprawie. Radny powiedzial, Zze wnosi aby na podstawie zebranej
dokumentacji Komisja odniosta si¢ do spraw, ktore ewentualnie mogly by z tytutu przepisow
prawa mie¢ podstawy do tego aby uznac¢ skarge za zasadng. Radny poprosit Radce Prawnego
aby przeanalizowat wnikliwie tg sprawe.

Radna Aneta Rogucka zapytala czy Radca Prawny razem z Panig Dyrektor mogli by spotkac
si¢ ze skarzaca oraz czy wiadome jest czy dziecko Pani K. objete bylo ubezpieczeniem
wypadkowym w szkole.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski powiedzial, ze jako Komisja nie moga dociekac
w takiej sprawie i poprosit Radce Prawnego o zabranie glosu.

Radca Prawny Stanistaw Paszkowski powiedzial, zZe zgadza si¢ z podejsciem
zaprezentowanym przez Radnego Stawomira Osiwale. Ztozone skargi powinny zmierza¢ do
oceny czy Pani Dyrektor Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Woli Kietpinskiej dopetnita
obowigzkow, ktore na niej spoczywaty. Sprawa jest wielowatkowa, natomiast powinno zostac¢
ocenione to co nalezy do zadan Dyrektora. Kwestie subiektywne tzn. odczucia kazdy rodzic
bedzie mial inne 1 pewna granica powinna by¢ przyjeta. Nie mozna pojs¢ z zakresu
udostgpnienia informacji publicznej tak daleko, zeby Rada weszta w rolg¢ oceniajacego,
poniewaz przysluguja pewne Srodki zaskarzenia osobie, ktora ubiega si¢ o informacje
publiczng ale nie otrzymuje jej w odpowiednim czasie. Okre$lone s3 terminy 14 dni, ktore
mozna wydhuzy¢ jednak terminy te obowigzuja po to aby mozna bylo wykonywaé rowniez
inne obowiazki. Zbyt daleko idace jest aby Komisja badata sprawe, ktora zostata juz
wyjasniona przez policjg.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski powiedzial, ze wg. niego kazda proba rozwigzania
sprawy inna niz formalna moze spowodowac nastgpny konflikt. Przyktadem moze by¢ to co
Pani K. sugerowata w pierwszej skardze gdzie przy wymianie korespondencji droga mailowa,
zarzucila brak stosowania podstaw prawnych itp. Sprawa wymaga podejscia formalnego i w
ten sposOb powinna zosta¢ rozwigzana.

Radny Krzysztof Bonkowski poparl stanowisko Radnego Stawomira Osiwaly oraz
powiedzial, Zze skarga ktora trafia do Komisji powinna by¢ rozpatrywana pod wzgledem
formalnym, tzn. nalezy zweryfikowa¢ terminy, czy organy dziataly w sposob prawidlowy itp.



Radna Teresa Krzyczkowska powiedziata, ze rdwniez jest za tym aby usystematyzowac
zdarzenia, tzn. czy wszystkie formalnos$ci zostaty przez szkole spetnione.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski w wyniku braku zgtoszen zamknat dyskusje. W
wyniku zebranego materiatu oraz wyjasnien od Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego
w Woli Kietpinskiej, Dyrektora Zespotu Obstugi Szkét i Przedszkoli oraz Burmistrza
zaproponowat aby skarge uzna¢ za bezzasadna.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Serock - skarga bezzasadna.

Wvyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

3. Rozpatrzenie petycji z dnia 10.12.2020r.

Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafal Karpinski przedstawit petycj¢ z dnia 10.12.2020r.
Wspomniana petycja dotyczy szczepien przeciwko wirusowi SARS CoV-2 planowanych od
2021r. Osoba wnoszaca petycje wnioskuje o to aby mieszkancy gminy za posrednictwem
Rady Miejskiej uznali za zasadne i niecodzowne aby Rzad RP uzyskat pisemne gwarancje ze
strony producentow szczepionek, ze w przypadku powiklan gotowi sa oni przyjac i ponies¢
wszelkie koszty prawne 1 finansowe wystgpienia niepozadanych odczynow poszczepiennych.
Stanowisko to osoba wnoszaca uzasadnia art. 39 Konstytucji RP zabraniajacej poddawania
obywateli eksperymentom naukowym w tym medycznym bez dobrowolnie wyrazanej zgody.
Sekretarz przedstawil stanowisko poparte opinia Pani mecenas Edyty Fraczak-Szatkowskiej,
ktora w opinii wskazuje, ze ustawa o petycjach z lipca 2014r. wskazuje ze petycja jest takg
regulacja okreSlajaca mozliwos¢ skladania, rozpatrywania petycji oraz sposobem
postepowania organdw w sprawach dotyczacych petycji 1 m.in. wskazuje, kto jest organem
wlasciwym do jej rozpatrzenia. Z tresci petycji wynika, ze jest ona niewatpliwie ztozona w
interesie publicznym, w zakresie rownego traktowania przez wladze publiczne mieszkancow
oraz dotyczacych pisemnej gwarancji e strony producentow szczepionek w przypadku
powiktan, pokrycia kosztow prawnych i finansowych. W opinii mecenas Edyty Fraczak —
Szatkowskiej nalezy stwierdzi¢, ze Rada Miejska w Serocku jako organ stanowigcy jednostki
samorzadu terytorialnego jako jednostki gminnej nie ma zadnego wptywu ani tez udzialu w
zakupie szczepionek przeciwko Covid-19 i w zwigzku z tym nie jest organem wlasciwym do
rozpatrzenia, rozpoznania powyzsze] petycji. W prezentowanej opinii znalazlo si¢ rowniez
stanowisko, ze Rzad RP jako podmiot wtasciwy do uzyskania stosownej gwarancji od
producenta szczepionek, oraz zawieranie stosownych umoéw, odpowiedzialny jest Resort
Zdrowia w oparciu o Zarzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2020r. W zwiazku z
tym, ze petycja dotyczy takiego przedmiotu, ktorym powinien si¢ zaja¢ organ panstwowy,
konkretnie Resort Zdrowia, Sekretarz poprosit Komisje o zajgcie stanowiska, ze ta petycja nie
powinna wptyna¢ do Rady Miejskiej, w zwigzku z tym nalezy stosowng uchwatg przekazac ja
do organu wlasciwego, w zwigzku z tym w projekcie uchwaty w par. 1 czytamy, Ze uznaje si¢
Rade Miejska w Serocku, za niewtasciwg do rozpatrzenia petycji z dnia 10.12.2020r., ktorej



przedmiotem jest uzyskanie przez Rzad RP pisemnej gwarancji ze strony producentow
szczepionek przeciwko wirusowi SARS-Cov-2, ze w przypadku jakichkolwiek powiktan
gotowi sg oni przyja¢ 1 ponies¢ wszelkie koszta prawne i1 finansowe wystapienia
niepozadanych odczynow poszczepiennych. Tym samym Rada postanawia przekazad
przedmiotowa petycje Prezesowi Rady Ministréw. Uzasadnienie stanowi zatacznik do
niniejszej uchwaty, w wigkszosci wskazane jest stanowisko Pani mecenas, ktore zostato juz
zaprezentowane. W par. 3. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej Serocku do
zawiadomienia wnoszacego petycje o przekazaniu jej wlasciwemu organowi i1 przestaniu
niniejszej uchwaty.

Radny Stawomir Osiwata zadat pytanie czy w §wietle tego co Sekretarz przedstawil Rada nie
jest kompetentna do podejmowania tego typu rozstrzygni¢¢. Czy petycja ta musi by¢
rozpatrywana w formie uchwaty Rady. Sama petycja jest apelem czy wymuszeniem pewnych
dzialan, ktére nie powinny mie¢ miejsca poniewaz Rada Miejska w swoich zatozeniach nie
ma w tym wzgledzie uprawnien.

Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafat Karpinski odpowiedziat, ze rozwazany byt scenariusz
czy nie powinien Przewodniczacy Rady Miejskiej w Serocku przekaza¢ ta petycje, jednak
rozwigzanie to mogtoby by¢ obarczone tym, ze nie bytoby to stanowisko calej Rady do ktorej
wptyneta petycja. Bytoby to rozstrzygniecie podjete jednostronnie przez Przewodniczacego
Rady, a przeciez sam Przewodniczacy nie moze decydowa¢ w imieniu calej Rady, tym
bardziej, ze wnoszacy petycje pisze o mieszkancach Miasta i Gminy Serock, zeby
spowodowali pewne dziatania w zakresie bezpieczenstwa tych szczepionek. Wychodzac z
tego zalozenia Rada dziala jako przedstawiciele lokalnej spotecznosci. Zgodnie z kpa
stosowne przepisy mowig ze jezeli podanie wptynie do organu niewtasciwego, to nalezy
przekaza¢ wlasciwemu podmiotowi.

Radny Krzysztof Bonkowski wyrazit prosbe o zwrdcenie sie¢ do Wojewody, ktory dalby
wytyczne. Radny powiedzial, ze formalnie musi si¢ spotyka¢ Komisja, nastgpnie Rada .
Radny prosi o podjecie dziatan aby wypracowa¢ formalne rozwigzanie. Zapyta¢ jaki$§ organ,
ktory udzieli odpowiedzi gdy w momencie kiedy zostanie skierowana do Rady petycja, ktora
nie dotyczy Rady, aby Rada nie spotykata si¢ kolegialnie, tylko np. Biuro Rady przekazato ta
petycje do organu wlasciwego.

Sekretarz Rafal Karpinski powiedzial, ze bytoby to dobre rozwigzanie, poniewaz nie trzeba
by bylo angazowa¢ Rady w sprawy gdzie jednoznacznie wynika, ze pismo czy wniosek
wptyneto do organu niewlasciwego i mozna by bylo dalej je przekazac. Jesli chodzi o
Burmistrza to sprawa jest prosta, gdzie praktycznie od re¢ki jest przekazywane pismo do
wlasciwego organu, jednak zeby je przekaza¢ nalezy zwrdci¢ uwage na tre$¢ pisma,
przeanalizowac je, rozpatrzy¢ i dopiero po tym podejmuje si¢ decyzje o przekazaniu pisma
wg. wlasciwosci. Wynika z tego, ze Biuro Rady nie jest organem ani przedstawicielem
Samorzadu. Organami gminy s3 Burmistrz i Rada Miejska w Serocku. Jest to uregulowane w
przepisach o samorzadzie gminnym oraz w kpa. W przypadku gdy sprawa jest uregulowana w
przepisach nie nalezy wystepowac o interpretacje do Wojewody, inaczej jest w przypadku
gdy pewne kwestie nie sg uregulowane.

Radny Krzysztof Bonkowski powiedziat, Zze chodzi o przyszte dziatania, oraz o to aby znalez¢
jakie$ rozwigzanie, ktore pozwoli na to aby od strony formalnej po analizie, ze petycj¢ nalezy
przekaza¢ do innego organu, Biuro Rady odpisato wnioskodawcy, ze pismo jest niezasadne i



petycja zostanie przekazana do organu wilasciwego bez spotykania si¢ Komisji, Rady
Miejskiej oraz bez angazowania Przewodniczacego.

Sekretarz Rafal Karpinski odpowiedzial ze analizy zawsze musi dokona¢ organ. Biuro Rady
nie jest organem, a jedynie aparatem pomocniczym Rady Miejskiej, Burmistrza i
posrednikiem pomiedzy wtadza wykonawcza, a uchwatodawcza gminy. Decyzje czy dane
pismo, wniosek nalezy przekaza¢ zawsze powinien podjaé organ.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski w wyniku braku zgloszen zamknal dyskusje.
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji nie jest wlasciwg do rozpoznawania danej petycji w
zwigzku z tym Przewodniczacy wniost o skierowanie petycji zgodnie z wlasciwoscia.

Glosowano w sprawie:
Rozpatrzenie petycji z dnia 10.12.2020r.- przekazanie wedlug whasciwosci.

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Krzysztof Bonkowski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Stawomir Osiwata, Aneta
Rogucka, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

3a. Zapoznanie si¢ z tre$cig skargi na Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w Serocku.

Sekretarz Miasta 1 Gminy Serock przedstawil tres¢ skargi. Pani K. ztozyla kolejna skarge na
Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej. Skarga dotyczy tego, ze
nie udostgpniono dokumentacji medycznej zwigzanej z udzieleniem pomocy dziecku.
Sekretarz Rafal Karpinski zaproponowat aby na dzisiejszym posiedzeniu Komisja zapoznata
si¢ z treScig skargi, poniewaz ta skarga wplyngta w tzw. miedzyczasie, oraz aby Komisja
zwrocita si¢ do Pani Dyrektor Beaty Ugodzinskiej o zlozenie pisemnych wyjasnien w
przedmiotowej sprawie. Sekretarz dodat, ze w dniu dzisiejszym nie ma materiatu nad ktorym
mozna by bylo dyskutowaé, poniewaz wptyneta jedynie tres¢ skargi i nie ma pisemnych
wyjasnien Pani Dyrektor Beaty Ugodzinskiej, stad rekomendacja aby w dniu dzisiejszym
Komisja zapoznala si¢ jedynie z trescig skargi.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski zaproponowal aby wystosowaé pismo do
Dyrektor SPZOZ o pisemne wyjasnienie, oraz aby przelozy¢ rozpatrzenie skargi na nastgpne
posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

3b. Zapoznanie si¢ z trescig petycji dotyczacej szczepien na COVID-19.

Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafat Karpinski przedstawit tre$¢ petycji. Petycja wplyneta
do Urzedu 18 stycznia 2021r. Tytut petycji brzmi ,,Alarm! Stop zabojczemu GMO. Stop
niebezpiecznej szczepionce”. Petycja dotyczy miedzy innymi tematu szczepien, ktory
omawiany byt przy poprzedniej petycji, i jej przedmiotem oprdcz argumentow, ze szczepionki



danego producenta wywotuja negatywne skutki. Na poparcie tych argumentow wskazano
szereg réznych publikacji. Wnoszacy petycje apeluja aby Rada Miejska podjeta uchwate
popierajaca petycje, list otwarty do Prezydenta RP, Rzadu RP, postow, senatorow, wojtéw i
radnych gmin, zeby wskaza¢, domaga¢ si¢ od Rzadu oraz tych wszystkich adresatow
natychmiastowego zaprzestania tego eksperymentu na mieszkancach. Wnoszacy domagaja
si¢ aby wskaza¢ negatywne powiklania poszczepienne, zeby udostepni¢ te informacje oraz
zeby odwota¢ wszystkie ograniczenia wolnosci gospodarczej ktore zostaly narzucone.
Wnoszacy apeluja zeby wiadze samorzadowe podjety dziatania edukacyjne, ktérych celem
bedzie zwrdcenie uwagi obywateli na skuteczne, nieobarczone groznymi skutkami ubocznymi
sposoby ochrony. Analizujgc tre$¢ tej petycji nasuwa si¢ stwierdzenie, ze w tym przypadku
gmina rdwniez nie jest organem wiasciwym zeby podejmowaé decyzje. Odpowiedzialnos¢ za
wprowadzanie do Polski szczepionek spoczywa na resorcie zdrowia. Wiadze samorzadowe
niec maja dostatecznej informacji ani kompetencji aby przesadzaé o skutecznosci badz
szkodliwosci szczepionek. W zwigzku z rekomendacja Burmistrza réwniez ta petycje
przekaza¢ do organu wtasciwego.

Radny Stawomir Osiwala zapytal czy powinno si¢ rozpatrywac to pismo jako petycje,
poniewaz nazwane jest listem otwartym. Drugie pytanie dotyczylo projektu uchwaty. Czy
zostato uwzglednione w projekcie uchwaty jednoznaczne stanowisko do zadania zawartego w
petycji aby adresaci ztozyli deklaracje osobistego poniesienia wszystkich konsekwencji
prawnych i finansowych wobec 0s6b, ktdre poniosty szkody z tytutu btednych decyzji. Gmina
rowniez jest adresatem tej petycji i wnoszacy ta petycje chca wymusi¢ na adresatach
konkretnych zobowiazan.

Sekretarz Miasta i Gminy Serock Rafal Karpinski odniost si¢ do zapytania Radnego
Stawomira Osiwaty. List otwarty w procedurze administracyjnej nie istnieje, ale w tresci
pojawia si¢ petycja co przesadza, ze dla bezpieczenstwa powinno si¢ jednak potraktowac to
pismo jako petycje.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski zaproponowal aby rozpatrzy¢ petycje na

nastepnym posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskdw 1 Petycji. Przewodniczacy Komisji
poprosit o wydanie opinii przez Radce Prawnego na temat przedmiotowej petycji.

4. Przedstawienie sprawozdania z pracy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w 2020
roku.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski przedstawit sprawozdanie z pracy Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji w 2020 roku. Sprawozdanie stanowi zalacznik do protokotu
nr 1/2021.

5. Sprawy rozne.

Radny Stawomir Osiwata zapytat o prace trwajace przy muralu w Zegrzu.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski odpowiedzial, Zze musi sprawdzi¢ ta informacje.
Mozliwe Ze sg to prace prowadzone przez prywatnego inwestora.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski zapytat jakie dziatania podejmuje gmina
odnos$nie monitorowania i1 kontroli czystos$ci powietrza.



Zastepca Burmistrza Marek Babolski odpowiedziat, ze Straz Miejska prowadzi kontrole
dotyczace tego czym 1 w jaki sposob mieszkancy palg w piecach. Zast¢pca Burmistrza
powiedzial, ze problem istnieje i gmina chce potozy¢ nacisk na zwigkszenie dotacji do
wymiany piecow. Obecnie gmina jest na etapie koncowym uchwalania regulaminu, ktéry
zostanie przedtozony Radzie Miejskiej pod obrady. W zwigzku z wprowadzeniem Karty
Serocczanina planuje si¢ rOwniez nowe rozwigzanie, ktére moze przyczyni¢ si¢ do tego, ze
ilo$¢ wymiany starych piecow si¢ zwickszy.

6. Zakonczenie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Krzysztof Zakolski stwierdzil wyczerpanie porzadku obrad oraz
zakonczyt posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji.

Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji

/-1 Krzysztof Zakolski

Przygotowal(a): Patrycja Seroka

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl



