Rada Miejska w Serocku
Wspdlne posiedzenie statych Komisji Rady Miejskiej

Protokoél nr 4/2020

Posiedzenie w dniu 10 kwietnia 2020
Obrady rozpoczeto 10 kwietnia 2020 o godz. 13:00, a zakonczono o godz. 14:53 tego samego dnia.
Posiedzenie odbyto si¢ w trybie zdalnym.

W posiedzeniu wzi¢to udziat 14 cztonkow.
Obecni:

. Marek Bilinski

. Krzysztof Bonkowski

. Stawomir Czerwinski

. Bozena Kalinowska

. Teresa Krzyczkowska

. Gabriela Ksigzyk

. Jozef Lutomirski

. Agnieszka Oktaba

. Stawomir Osiwata

10. Jarostaw Krzysztof Pielach
11. Aneta-Rogucka

12. Mariusz Rosinski

13. Wlodzimierz Skoskiewicz
14. Wiestaw Winnicki

15. Krzysztof Zakolski

O 0010 01~ Wi Kk

W posiedzeniu Komisji udziat wzieli takze:

Artur Borkowski — Burmistrz Miasta i Gminy

Marek Babolski — Z-ca Burmistrza Miasta i Gminy
Rafat Karpinski — Sekretarz Miasta i Gminy

Monika Ordak — Skarbnik Miasta i Gminy

Agnieszka Kalinska — Kierownik Referatu PW
Bozena Kaczmarczyk — po Kierownika Referatu RMP

oukrwpE

1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski otworzyt posiedzenie, powitat wszystkich zebranych,
poinformowat, ze w komisji bierze udziat 14 cztonkow.

Przewodniczacy przedstawil porzadek obrad, do ktorego nie zgloszono zastrzezen.

1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzadku obrad.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przedtuzenia terminéw platnosci rat podatku od
nieruchomosci.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty zmieniajgcego uchwate w sprawie ustalenia optaty prolongacyjne;j
z tytutu rozlozenia na raty lub odroczenia terminu ptatno$ci podatkow oraz zaleglosci podatkowych
stanowigcych dochod budzetu Miasta i Gminy Serock.

4. Sprawy rozne.

5. Zamknigcie posiedzenia.

Glosowano w sprawie:
Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzadku obrad.




Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Krzysztof Bonkowski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa
Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata, Jarostaw
Krzysztof Pielach, Mariusz Rosinski, Wlodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki, Krzysztof
Zakolski

NIEOBECNI (1)

Aneta Rogucka

2. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przedluzenia terminéw platnosci rat podatku od
nieruchomosci.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacego uchwale w sprawie ustalenia oplaty
prolongacyjnej z tytulu rozlozenia na raty lub odroczenia terminu platnosci podatkéw oraz
zaleglos$ci podatkowych stanowigcych dochéd budzetu Miasta i Gminy Serock.

Burmistrz Artur Borkowski przedstawil zmiany w przepisach prawa w zwigzku z ogloszonym stanem
epidemii. W celu przeciwdziatania negatywnym skutkom ekonomicznym COVID-19 uchwalona
zostata ustawa z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczego6lnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordéb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 31 marca 2020 r., poz.
568), w ramach ktorej przyjete zostaly m.in. nowe rozwigzania w zakresie uprawnien organéow
jednostek samorzadu terytorialnego.

Nowe uprawnienia Burmistrza, dotychczas przystugujace tylko radzie, obejmuja uprawnienia do:

- zmian w planie dochodow i wydatkow budzetu JST, w tym przeniesien wydatkow pomiedzy
dziatami klasyfikacji budzetowe;j,

- dokonywania zmian w planie wydatkoéw jednostek organizacyjnych JST (obecnie rada musi wyrazi¢
zgodge).

- dokonywania zmian w wieloletniej prognozie finansowej oraz w planie wydatkow budzetu
samorzadu terytorialnego zwigzanych z wprowadzeniem nowych inwestycji lub zakupow
inwestycyjnych; projekt ustawy zastrzega jednak, ze zmiany nie mogg pogorszy¢ wynikow
finansowych JST.

- dokonywania zmian przeznaczenia rezerwy celowej;

-dokonania zmiany limitu zobowigzan z tytutu zaciggnietych kredytow i pozyczek oraz emitowanych
papierow warto$ciowych.

Na uwagg zastuguja rowniez nastgpujace regulacje:

- przekazanie zadan publicznych przez wojewode innej jst;

-przejecie zadan wojta przez zastepce;

-uprawnienia w ramach ulg w sptacie naleznosci cywilnoprawnych;

-dotacja dla zaktadu budzetowego.

W ustawie z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczego6lnych rozwiazaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i1 zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych ustaw wprowadzono regulacje
dotyczace podatku od nieruchomosci. Pierwsze z tych rozwigzan polega na mozliwosci wprowadzenia
za cze$¢ roku 2020, zwolnienia z podatku od nieruchomosci: gruntow, budynkéw i budowli
zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoSci gospodarczej — i to uprawnienie do przyznania ulgi
przystuguje radzie gminy - dodany art. 15p w ustawie o COVID-19. Przewidziano roéwniez
przedtuzenie termindéw ptatnosci rat podatku od nieruchomosci, ptatnych w kwietniu, maju i czerwcu
2020 r., nie dtuzej niz do dnia 30 wrzes$nia 2020 r. - dodany art. 159 w ustawie o COVID-19. W
przypadku osob fizycznych rozwigzanie to bedzie moglo mie¢ zastosowanie do raty platnej do 15
maja, a w przypadku osob prawnych, do rat podatku za: kwiecien, maj i czerwiec, ptatnych do: 15
kwietnia, 15 maja i 15 czerwca. Wazng zmiang jest mozliwo$¢ zdalnego lub obiegowego trybu



obradowania rad gmin. Dokonano réwniez wydtuzenia terminu sktadania o$wiadczen majatkowych za
2019 rok do 31 maja 2020r.

Odnoszac si¢ do projektu uchwaty Burmistrz powiedziat, ze Rada gminy moze przedtuzy¢, w drodze
uchwaly, wskazanym grupom przedsiebiorcow, ktérych ptynno$¢ finansowa ulegta pogorszeniu w
zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19, terminy
ptatno$ci rat podatku od nieruchomosci, ptatnych w kwietniu, maju i czerwcu 2020 r., nie dluzej niz
do dnia 30 wrzesnia 2020r W zwiazku z powyzszym, proponuje si¢ przedtuzenie termindéw platnosci
rat podatku od nieruchomosci ptatnych w kwietniu, maju i czerwcu 2020 r. do dnia 30 wrze$nia 2020r.
przedsigbiorcom, ktorych dotyczy zakaz prowadzenia dziatalnosci zwigzany ze skutkami epidemii
COVID-19 wynikajacy z przepisow szczegdlnych oraz ktorzy odnotowali pogorszenie ptynnosci
finansowej na skutek spadku obrotow gospodarczych w zwiazku z epidemig COVID-19, z
zastrzezeniem nieposiadania zalegtosci w podatku od nieruchomosci do konca stycznia 2020r

Odnoszgc si¢ do drugiego projektu uchwaty Burmistrz powiedziat, ze uchwatg 275/XXV/2016 z dnia
7 listopada 2016r. Rada Miejska w Serocku wprowadzita na terenie miasta i gminy Serock oplate
prolongacyjna z tytutu roztozenia na raty lub odroczenia terminu ptatnosci podatkow oraz zaleglosci
podatkowych stanowigcych dochoéd Miasta i Gminy Serock, a projektem uchwaty zmieniajacej
wprowadza si¢ § la, stanowigcy wyjatek od naliczania oplaty prolongacyjnej w sytuacji, gdy ulgi w
sptacie dotyczy¢ beda zobowigzan powstalych w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego, stanu epidemii i innego w zwiazku z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2. Podjgcie
przedmiotowej uchwaly ma na celu umozliwienie skorzystania z ulg w splacie zobowigzan
podatkowych bez obcigzenia dodatkowym kosztem jakim jest optata prolongacyjna. Burmistrz
powiedziat, ze skutki finansowe w zwiazku z podjeciem niniejszej uchwaty nie sg w chwili obecnej
mozliwe do oszacowania, gdyz be¢da zaleze¢ od czasu trwania epidemii, ilosci udzielonych ulg oraz
wysokos$ci zobowigzan i termindéw ich zaptaty.

Radny Stawomir Czerwinski powiedziat, ze jego zdaniem jest to bardzo dobry krok, poniewaz trzeba
chroni¢ biznesy i przedsigbiorcow z tego terenu, kiedys epidemia si¢ skonczy i mieszkancy Serocka
wrocg do pracy, Radny odnoszac sie do § 1 zapytat co z firmami, ktore osiggajg zmniejszone zyski i
zmniejszony przychody a nie sa objete zakazem, czyli wypada zastanowié¢ si¢ nad tym czy nie
odroczy¢ rowniez ptatnosci podatku dla firm, ktore stuchaja tego co w mediach i zostajg w domu a
taki zakaz formalnie ich nie dotyczy, ale ktére rowniez osiggnely zmniejszenie swoich przychodow,
natomiast nie sa objgte tym zakazem prowadzenia dzialalnoéci. Radny zauwazyt w zapisach § 3
pomylke - nie ptatnos¢ finansowa a ptynno$¢ finansowa, w § 5 okresla si¢ wzor formularzy i jest zapis
w zwolnieniu od ptatnosci, a w uchwale jest mowa o przesunigciu terminu ptatnosci a nie zwolnieniu,
radny zaproponowat, aby catkowicie usungé¢ § 5, poniewaz jest juz mowa o tym formularzach w § 2.

Burmistrz Artur Borkowski odpowiedzial, Zze ta uchwala jest pewnego rodzaju kupieniem czasu,
probujemy zyskaé czas przez konkretne rozwigzanie zawieszajgce konieczno$¢ zaptaty podatku przez
przedsiebiorcow w terminie wynikajacym z obowigzujgcych przepisow.

Kierownik Referatu PW Agnieszka Kalinska wyjasnita, ze w § 3 jest pomylka, ktora zostanie
poprawiona, powinno by¢ ptynno$¢ finansowa, natomiast odnosnie formularzy pojawity sie takie
wzory, aby przedsigbiorcy, ktorych dotyczy zakaz mogli zglosi¢ zamiar checi przedtuzenia terminu
ptatnosci, w formularzu jest okreslenie zwolnienie z ptatnosci poniewaz w danym momencie podatnik
sktadajgcy takie o$wiadczenie jest zwalniany z zaptaty tego podatku natomiast zgodnie z uchwalg ma
przedtuzenie tego terminu ptatnosci. Odnoszac si¢ do zapytania o § 5, Kierownik Agnieszka Kalinska
odpowiedziata, ze § 2 ustanawia warunki a § 5 to podstawa do wprowadzenia zatacznika.

Radny Stawomir Czerwinski powiedzial, ze w zataczniku nie ma informacji 0 zwolnieniu z ptatnosci
podatku, wigc nie powinien tak si¢ nazywac.

Kierownik Referatu PW Agnieszka Kalinska wyja$nita, ze jest taki zapis, poniewaz w momencie
ztozenia zgloszenia 0soba prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza w danym momencie jest juz



zwolniony z ptatnosci.

Radny Stawomir Czerwinski powiedzial, ze ta nazwa moze by¢ mylaca dla przedsigbiorcy, piszac
forme-zgloszenie w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci, a przeciez takiej opcji nie ma.

Z-ca burmistrza Marek Babolski zaproponowal, aby poprawié¢ t¢ nazwe w § 5 zgloszenie w sprawie
przedtuzenia termindw ptatnosci rat podatku, analogicznie zostanie nazwany tez zatacznik.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski zauwazyl, ze jest btad w podstawie prawnej, poniewaz
powinno by¢ ustawa z dnia 31 marca a nie z 2 marca.

Sekretarz Rafat Karpinski powiedziat, ze podstawa prawna jest prawidtowa, poniewaz ustawa zostala
wtedy wydana i w podstawie prawnej podajemy ustawe pierwotng i okre§lamy ja tacznie ze zmianami.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski zapytat czy zapisy procentowe w § 3 wynikajg z ustawy.
Kierownik Referatu PW Agnieszka Kalinska odpowiedziata, Ze tak.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski zapytat 0 zapis w formularzu pierwszym odnosnie adresu,
czy przedtuzenie ptatno$ci przyshuguje przedsigbiorcom, ktorzy prowadza dziatalnos¢ poza terenem
gminy Serock.

Kierownik Referatu PW Agnieszka Kalinska odpowiedziata, ze dziatalno$¢ mogg prowadzi¢ poza
terenem, ale adres majg w gminie i tu ptaca podatki z tego tytutu.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski poprosit o wyjasnienie punktu 3 w Os$wiadczeniu
przedsigbiorcy- Jestem przedsigbiorca:
- ktorego nie dotyczy zakaz prowadzenia dziatalnosci, zwigzany ze skutkami epidemii COVID-19
wynikajacy z przepisow szczegodlnych;
- ktorego dotyczy zakaz prowadzenia dziatalno$ci, zwigzany ze skutkami epidemii COVID-19
wynikajacy z przepisow szczegdlnych.

Sekretarz Rafat Karpinski wyjasnit, ze przedsigbiorca oswiadcza czy zakaz go dotyczy czy nie.

Radny Stawomir Czerwiniski powiedziat, ze mowit o tym, ze projekt uchwaty dotyczy tylko
przedsiebiorcow, ktorzy maja zakaz prowadzenia dziatalnos$ci oraz poprosit, aby rozszerzy¢
mozliwos¢ dla przedsiebiorcow, ktorych obroty znaczaco spadty dlatego, ze si¢ zastosowali do
przekazu, aby zosta¢ w domu.

Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski powiedziat, ze musiataby by¢ to inna uchwata.

Radny Krzysztof Bonkowski zaproponowal, aby usuna¢ punkt 5 a w punkcie 2 dopisa¢ zdanie:
Warunkiem przedtuzenia terminu ptatnosci jest ztozenie przez podatnika dokumentow zgodnie ze
wzorem dotgczonym do uchwaty.

Sekretarz Rafat Karpinski powiedziat, ze § 5 okresla wzor formularza takze jego intencja jest to aby
przedsiebiorca miat przygotowany dokument, ktory bedzie wypetniat i Rada ustali pewne ramy tego
dokumentu, a drugi dokument mowi o warunkach.

Burmistrz Artur Borkowski zaproponowat, aby zrezygnowaé z numeracji, ale z przepiséw
podatkowych wynika, ze w niektorych uchwatach ustanawiamy warunki ptatnosci podatkow czy tez
zwolnien, ale tez standardem jest, Ze te formularze sg okreslane w trybie odrebnym, tutaj zrobione jest
to w jednej uchwale. Uwagi na temat uksztattowania tresci przyjmujemy, ale ma to sens, ze w §2
okreslone sa warunki, wedtug ktorych mozna si¢ ubiega¢, natomiast § 5 ustanawia formularz, czyli
dokument, ktoéry ma powszechnie obowiazujacy charakter.



Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski zapytat o uzasadnienie, w akapicie 4 jest zapis: W zwigzku z
powyzszym, proponuje sig przediuzenie terminow platn0sci rat podatku od nieruchomosci platnych w
kwietniu, maju i czerwcu 2020 r. do dnia 30 wrzesnia 2020r. przedsigbiorcom, ktérych nie dotyczy, a
powinno by¢: ktorych dotyczy.

Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski zapytat jakie sa zagrozenia do realizacji dochodow z
podatkow od nieruchomosci oraz z PITu, poniewaz wiele zaktadow wstrzymata dziatalnos¢ i
zagrozona jest bezrobociem, Wiceprzewodniczgcy zapytat rowniez, ile przedsigbiorstw zawiesita
dziatalnos¢.

Burmistrz Artur Borkowski powiedziat, ze cze$¢ przedsiebiorcow stoi i na pewno bedzie miato to
bezposrednie przetozenie na wptywy, gmina powinna otrzymywa¢ okoto 1.750.000 zt miesigcznie z
PITu, pierwsze trzy miesigce bylty bardzo zachecajace okoto 2 min z1, ale teraz otrzymalismy 800 tys.
zt., jednak porownujac, w zesztym roku rata kwietniowa tez byta niska, Burmistrz powiedziat, ze
ciezko z jednego miesigca wyciggna¢ wnioski, na pewno bedzie wigcej wiadomo po dwoch, trzech
miesigcach.

Radny Stawomir Osiwala powiedzial, ze zgtaszal wczoraj uwagi telefonicznie, a dotyczyty one tego
czy mozna w tym projekcie uchwaty zawrze¢ zapis mowiacy o tym, ze tego typu wnioski mogg by¢
sktadane elektronicznie, ponadto radny zauwazyt, ze w formularzach jest skapy tytut i w przypadku
roztaczenia dokumentow nie bedzie wiadomo czego dotycza. Radny powiedziat ponadto, ze w
uchwale nie jest jednoznacznie okreslone czego dotyczy ptatnosé, czy podatku od nieruchomosci od
dziatki czy lokalu, ktory si¢ znajduje na nieruchomosci. Radny poprosit réwniez o wyjasnienie czy
mniejsi przedsigbiorcy rowniez bedg mieli przedtuzony termin oraz ci, ktérzy prowadza dziatalno$é
gospodarcza w formie produkcji rolnej czy sadownicze;j.

Burmistrz Artur Borkowski powiedziatl, ze w tym przypadku nie jest wprowadzony tryb szczegélny a
wszystkie sprawy w administracji moga by¢ ztozone elektronicznie z poswiadczeniem przez podpis
kwalifikowany badz profil zaufany, wiec rowniez te wnioski bedg mogly by¢ ztozone w ten sposob a
wynika to z przepisow ogolnych, dlatego nie wpisane jest to do projektu uchwaty. Co do
nieruchomosci to bylty przymiarki do wprowadzenia zapisu, ktory by definiowat przedtuzenie
ptatnosci podatku tylko z tej czesci, ktora jest zwigzana z prowadzeniem dziatalnosci, ale ustawa to
rdznicuje, wprowadza takie rozwigzanie tylko w kwestii definitywnego zwolnienia, jesli bytoby
zwolnienie to wowczas byloby to z czgsci, ktora jest zwigzana z prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej. Po analizie przepiséw ustawy prawo przedsi¢biorcy, zapisow uchwaty nie stosuje si¢ do
prowadzacych dziatalno$¢ m.in. rolnicza i sadownicza, nie oznacza to jednak, ze te osoby zostaty
pominigte, jesli chodzi o kwestie pomocy, poniewaz jest co$ takiego jak punkt zwolnien pomocy
publicznej, ponadto Burmistrz powiedziat, ze tam, gdzie ta uchwata nie sigga swoim zakresem
pozostaje tryb indywidualny i w zadnej mierze nie zostaje on ograniczony.

Radny Krzysztof Bonkowski zapytat czy w czerwcu bedzie podwojny termin do zaptaty podatku,
poniewaz teraz jest kwiecien, maj i czerwiec, czy w lipcu okaze si¢, ze przedsigbiorca ma do zaptaty
podwojny podatek czy ta ptatno$é jest przesunieta jeszcze dalej, radny podzielit rowniez zdanie
radnego Czerwinskiego o rozszerzenie pomocy dla przedsigbiorcow, ktorzy maja straty a nie tylko
zaprzestali dziatalnosci gospodarczej, radny poprosit takze aby w uchwale znalazt si¢ zapis, o ktorym
wspomnial Burmistrz odno$nie indywidualnego trybu rozpatrywania konkretnego przypadku.

Burmistrz Artur Borkowski zastanowit si¢ czy umieszczenie takiego zapisu jest dopuszczalne ze
wzgledow formalnych, uchwata polega na tym, ze ona dotyczy dosy¢ waskiego wycinka, w ogole nie
ma w niej odniesienia do kwestii 0s6b fizycznych, ktore mogtyby pomysleé, ze te dziatania dotyczg
wszystkich. Z tej uchwaty wynika, ze ma symboliczny charakter, ograniczony w swym wymiarze, ale
nie wyklucza to, ze za dwa tygodnie beda nowe propozycje. Burmistrz powiedziat, ze chce
wypracowa¢ stanowisko zgodne z innymi gminami w powiecie.



Radna Bozena Kalinowska powiedziala, ze ordynacja w art. 67 okresla odroczenie terminu ptatnosci,
radna zapytala czy zastosowanie tego terminu, byloby wtedy dla wszystkich jasne i zrozumiate.

Burmistrz Artur Borkowski odpowiedziat, Ze to odniesienie ma charakter indywidualny a w tym
projekcie uchwaty wprowadzona jest inna formuta, wigc w ocenie urzedu hie jest to odroczenie w
rozumieniu ordynacji podatkowe;j.

Radna Bozena Kalinowska powiedziata, ze chodzito jej tylko o zapis tego terminu, ktory bytby
bardziej czytelny.

Burmistrz Artur Borkowski powiedzial, ze zastosowano zapis wynikajacy z ustawy o tarczy
antykryzysowej a tam jest mowa o przedtuzeniu a nie odroczeniu. Burmistrz odpowiedziat na pytanie
radnego Bonkowskiego, ze jest ryzyko natozenia si¢ rat podatku, takie brzmienie ustawy nie daje
mozliwoS$ci przesunigcia z automatu tego terminu na blizej nieokre$long nieskonczonos¢, podatek
powinien by¢ rozliczony do konca wrzesnia, chyba ze w oparciu o biezaca analizg sytuacji dalej beda
postepowaly i ksztaltowaly sie podstawy do przesuniecia tej ptatnosci, a jesli nie to zawsze pozostaje
tryb indywidualny.

Radny Krzysztof Bonkowski zasugerowat, aby zamiesci¢ w tytule uchwaty informacje dla kogo
bedzie to przedtuzenie terminu, ze dotyczy przedsigbiorcow, ktorzy sg w trudnej sytuacji finansowe;j.

Radny Stawomir Osiwata ta uchwata wynika z tarczy antykryzysowej i komunikatu Komisji i z tych

dokumentow wynika, ze nie ma obowigzku podejmowania takich uchwat, jest to decyzja Burmistrza,
radny powiedziat, ze Rada powinna przyjac te uchwaty, aby przedsigbiorcy nie stracili swoich firm i

miejsc pracy.

Radny Stawomir Czerwinski odnoszac sie¢ do drugiego projektu uchwaty zapytat o § 1a - nie nalicza
sig w sprawach ulg w splacie zobowigzan podatkowych powstalych w okresie obowigzywania stanu
zagrozenia epidemicznego, stanu epidemii i innego w zwiqzku z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2, w
zwigzku z tym, jesli kto§ ma zalegtosci podatkowe w tym okresie to ma termin uregulowania tych
zalegto$ci czy moze je zaplaci¢ np. w przysztym roku i tez nie bedzie mial naliczonej tej optaty
prolongacyjnej.

Burmistrz Artur Borkowski powiedziat, ze nie mozna naliczy¢ tej optaty za ulgi, ktore zawierajg si¢ W
tym okresie epidemii, jesli ten czas zakonczy si¢ to z automatu to uprawnienie wygasa i to jest
precyzyjny mechanizm, poniewaz urzad bedzie zobligowany precyzyjnie od konkretnej daty do
konkretnej daty naliczy¢ te ulgi. Nawet jesli w drodze indywidualnej decyzji, ktos moglby zaptacic ten
podatek w czerwcu, ale juz nie zostanie objety tym zwolnieniem to bedzie musiat mie¢ doliczong te
optate prolongacyjna.

Glosowano w sprawie:
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przedtuzenia termindéw ptatnosci rat podatku od
nieruchomosci.

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (13)

Marek Bilinski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa Krzyczkowska, Gabriela Ksigzyk,
Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwata, Jarostaw Krzysztof Pielach, Mariusz
Rosinski, Wtodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki, Krzysztof Zakolski

WSTRZYMUIJE SIE (1)

Krzysztof Bonkowski

NIEOBECNI (1)




Aneta Rogucka

Glosowano w sprawie:

Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajgcego uchwate w sprawie ustalenia optaty prolongacyjne;j z
tytutu roztozenia na raty lub odroczenia terminu ptatnosci podatkdéw oraz zalegltosci podatkowych
stanowigcych dochod budzetu Miasta i Gminy Serock.

Whyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Whyniki imienne:

ZA (14)

Marek Bilinski, Krzysztof Bonkowski, Stawomir Czerwinski, Bozena Kalinowska, Teresa
Krzyczkowska, Gabriela Ksiazyk, Jozef Lutomirski , Agnieszka Oktaba, Stawomir Osiwala, Jarostaw
Krzysztof Pielach, Mariusz Rosinski, Wiodzimierz Skoskiewicz, Wiestaw Winnicki, Krzysztof
Zakolski

NIEOBECNI (1)

Aneta Rogucka

4. Sprawy rozne.
Nie zgloszono.
5. Zamknigcie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady Mariusz Rosinski zakonczyt
wspolne posiedzenie statych Komisji Rady Miejskiej.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Serocku

Mariusz Rosinski

Przygotowata: Paulina Kope¢

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl



